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- En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a las 14 y 34 del
miércoles 31 de julio de 2013:
Sr. Presidente.- Como hay quérum, queda abierta esta sesion especial.
1
IZAMIENTO DE LA BANDERA NACIONAL
Sr. Presidente.- Invito a la sefiora senadora por el Neuquén Nancy Parrilli a proceder al
izamiento de la bandera nacional en el mastil del recinto.
- Puestos de pie los presentes, la sefiora senadora Parrilli
procede a izar la bandera nacional en el mastil del recinto.
(Aplausos.)
2
CONVOCATORIA A SESION ESPECIAL
Sr. Presidente.- Se incorporard en el Diario de Sesiones la nota de varios sefiores y
sefioras senadores solicitando esta convocatoria y el respectivo decreto dictado por la
Presidencia.?
3
S.-2.936/13
HOMENAJE A MARIA EVA DUARTE DE PERON
Sr. Presidente.- En razén de haberse cumplido el 26 de julio préximo pasado un nuevo
aniversario del fallecimiento de Maria Eva Duarte de Peron, en la reunion de labor
parlamentaria celebrada hoy se acordd rendir el correspondiente homenaje. Se trata del
proyecto contenido en el expediente S.-2.936/13; y ha sido presentado un proyecto
sobre el particular, S.-2765/13.
Por Secretaria se dara lectura.
Sr. Secretario (Estrada).- “El Honorable Senado de la Nacion recuerda y rinde
homenaje a la sefiora Maria Eva Duarte de Perdn al cumplirse, el 26 de julio del
corriente afio, un nuevo aniversario del fallecimiento de esa gran mujer que quiso ser
llamada simplemente ‘Evita’ y eligio ser peronista por conciencia nacional, procedencia
popular, conviccién personal, apasionada solidaridad y gratitud a su pueblo”.
Sr. Presidente.- En consideracion.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
Se practica la votacion.
Sr. Presidente.- Aprobado por unanimidad.?
4
PEDIDO DE LICENCIA DEL SENADOR VERANI
Sr. Presidente.- Corresponde la consideracion del pedido de licencia solicitado por el
senador Verani.
Por Secretaria se dara lectura.
Sr. Secretario (Estrada).- El sefior senador Pablo Verani se dirige al sefior presidente y
pide: “Por medio de la presente vuelvo a solicitarle su intervencion a efectos de ampliar
la licencia en treinta dias mas, y asi cumplir con la prescripcion médica de internacion
domiciliaria. Aprovecho para manifestar por esta via y su intermedio que me encuentro
en muy buen estado de salud general, y a la vez agradecer las muchas manifestaciones
de pronta recuperacion que me hicieran llegar mis pares y funcionarios del Honorable
Senado”.
Sr. Presidente.- En consideracion el pedido del senador Verani.
Tiene la palabra el senador Pichetto.

2 Ver el Apéndice.
3 Ver el Apéndice.
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Sr. Pichetto.- Sefior presidente: que se conceda la extension de la licencia con goce de
haberes. Sabemos que el senador estd pasando momentos dificiles. Le deseamos que se
recupere.
Sr. Presidente.- Se va a votar el pedido de ampliacion de licencia.
- Se practica la votacion.

Sr. Presidente.- Aprobado por unanimidad.*

5

S.-2.935/13y S.-2.934/13
CONVOCATORIA AL SECRETARIO DE ENERGIA.
MOCION DE PREFERENCIA

Sr. Presidente.- Corresponde la consideracion de los érdenes del dia 411 a 461,
inclusive, dictdmenes producidos por la Comisién de Acuerdos...
Sr. Giustiniani.- Pido la palabra.
Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Giustiniani.
Sr. Giustiniani.- Sefor presidente: solicito preferencia para dos proyectos, uno de
comunicacion y otro de resolucion.

El proyecto de resolucion, contenido en el expediente S.-2.935/13, para el que
pido preferencia con despacho de comision, se refiere a la convocatoria del secretario de
Energia de la Nacion, Daniel Cameron, y del presidente de YPF, Miguel Galuccio, a un
plenario de las comisiones de Mineria, Energia y Combustibles y de Ambiente y
Desarrollo Sustentable, a fin de que brinden informes respecto de los términos,
condiciones, alcances e implicancias econdémicas y ambientales del acuerdo suscripto
entre YPF y la empresa transnacional Chevron para explotar hidrocarburos no
convencionales en la cuenca del Neuqueén.

El expediente S.-2.934/13 es un proyecto de comunicacion, para el que también
pido preferencia con despacho de comision, por el que se solicita al Poder Ejecutivo que
a través de los organismos pertinentes se sirva remitir el texto del acuerdo suscripto
entre YPF y la empresa transnacional Chevron para explotar hidrocarburos no
convencionales en la cuenca del Neuquén, asi como de cualquier otra norma, contrato o
acuerdo complementario que implique obligaciones para el Estado Nacional con
relacion a la citada empresa.

En el dia de hoy hemos ingresado, junto con otros senadoras y senadores, un
pedido de sesion especial, de acuerdo a lo que el Reglamento pide, para abordar el tema
del acuerdo entre YPF y la empresa Chevron y los decretos respectivos remitidos por el
Poder Ejecutivo Nacional.

Sefior presidente: sabemos que el gobierno nacional le otorgd a la empresa
Chevron, sin licitacion y de manera directa, un area de 395 kilometros cuadrados, que es
dos veces la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, para explotar petréleo y gas no
convencional en la formacién conocida como Vaca Muerta en el Neuquén, que es la
tercera reserva del mundo. Sabemos que le otorgo el area mencionada por 35 afios, es
decir, una longitud de tiempo que compromete al actual gobierno y a nueve gobiernos
sucesivos mas. Y sabemos que la empresa comenzara la explotacion de esta area sin
ningun informe previo de impacto ambiental ni consulta a los habitantes de la zona
como prevé la Constitucion Nacional.

También sabemos que la fractura hidrdulica o fracking es un método de
explotacion de gas y petroleo no convencional que es cuestionado hoy en muchos
lugares del mundo por la inmensa cantidad de agua que necesita y la contaminacion que
producen los quimicos que utiliza. Y sabemos que la empresa fue condenada por la

4 Ver el Apéndice.
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justicia de Ecuador a pagar 19 mil millones de ddlares por la contaminacion ambiental
que produjo la empresa Chevron-Texaco en la Amazonia, donde vive viven pueblos
originarios.

Ademaés sabemos que la empresa Chevron no pagara retenciones a la exportacion,
no liquidard los doélares obtenidos de la venta del petroleo y gas que extraiga del
yacimiento de Vaca Muerta y se le garantiza un eventual precio interno igual al
internacional. Y sabemos que ante posibles controversias le otorga, insolitamente,
jurisdiccidn a los tribunales de Francia.

Pido permiso para leer la nota del diario Pagina/12 del domingo 28 de julio donde
el CEO de YPF, el ingeniero Miguel Galuccio, sefiala lo siguiente: “Hacia los mercados
tenemos un montén de reglas a cumplir, como manejar la informacién de manera
confidencial y el manejo de esa informacién con los accionistas. Entiendo la ansiedad
que hubo, pero tenemos reglas y tenemos que ser fieles a eso para evitar problemas
legales”. Es decir que Miguel Galuccio reconoce que hay compromisos secretos que el
pais no conoce. ElI Congreso de la Nacién debe conocer absolutamente todo y por eso
estamos pidiendo que se remita el acuerdo entre YPF y la empresa Chevron al Congreso
de la Nacion
Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto.- Sefior presidente: a los fines de ordenar este pedido de preferencia, que
no esta fijado en el marco de esta sesion, si hay otras voces sobre este mismo tema, le
pedimos que le dé la palabra a cada uno de los senadores y luego nos otorgue el
respectivo cierre.

Sr. Presidente.- Muy bien.

Tiene la palabra la sefiora senadora Estenssoro.

Sra. Estenssoro.- Sefior presidente: en el mismo sentido que el senador Giustiniani,
solicito preferencia para el proyecto contenido en el expediente S.-3.873/12. Se trata de
un proyecto de comunicacién que presenté el 29 de octubre del afio pasado, por el que
se solicita al Poder Ejecutivo que remita informes al Senado de la Nacion sobre la
explotacion de gas y petréleo a través del sistema de fractura hidraulica o fracking, y
que nos brinde todo un detalle de las explotaciones en curso, de las exploraciones y
también sobre cudl es la normativa en que se esta encuadrando esta actividad, porque es
nueva y porque como ya se ha dicho, si bien estamos de acuerdo en que esa tecnologia
se desarrolle en la Argentina, tenemos que tomar todas las precauciones para el cuidado
del medio ambiente, ya que incluso los paises que la utilizan, como Estados Unidos,
tienen varios estados que han suspendido su uso, hasta tanto haya un informe medio
ambiental, ya que estan esperando que la agencia de Energia y también la de Medio
Ambiente elaboren dicho informe por los dafios que ya ha causado.

Asi mismo, hay paises como Canada que también utilizan dicho sistema y en el
cual varias de sus provincias lo han suspendido, y paises como Francia —que va a ser,
como se ha dicho, la jurisdiccién que dirima eventuales conflictos entre YPF y
Chevron- que también han prohibido el fracking, porque es una tecnologia que produce
un gran dafio ambiental y que se debe utilizar con sumo cuidado.

Por eso, creo que cualquier acuerdo entre YPF y Chevron, o con cualquier otra
empresa que utilice este sistema, debe estar desarrollado en un encuadre que por un lado
promueva el desarrollo, pero no la destruccion del medio ambiente.

Entonces, quiero pedir una preferencia para este proyecto, el cual no hemos
podido tratar en la comision por falta de quérum, pero que ahora es sumamente urgente,
en vistas del acuerdo celebrado con Chevron.
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Por otra parte, también hemos pedido ya en junio de este afio que vinieran tanto
el ingeniero Galuccio como el secretario Cameron para explicar por qué, habiendo
transcurrido mas de un afio desde que fue sancionada la ley de soberania
hidrocarburifera, la produccion de gas y de petréleo de YPF y de la Nacion sigue
cayendo. Queremos que concurran lo antes posible.

Asi que pedimos al senador Pichetto que por su intermedio —lo hemos
conversado en la reunion de labor parlamentaria— se tomen todas las medidas necesarias
para que concurran los responsables del &rea a informar al Senado de la Nacion, como
corresponde, sobre la mala evolucién del sector. Y también pedimos que se traiga el
contrato con Chevron.

En este sentido, me parece que hay algo muy llamativo, por cuanto Galuccio es
un funcionario que esta al frente de una empresa que se maneja por derecho privado,
pero que es una empresa estatal, que ha sido reestatizada. Entonces, las leyes del
mercado no pueden estar por encima de las leyes de nuestra Constitucién y del derecho
de los ciudadanos a saber como se maneja una empresa que pertenece al Estado
argentino. El Estado en la Argentina se tiene que ajustar también a la Constitucion y a
las leyes de transparencia que exigen las normas de nuestro pais. Entonces, él tiene que
venir a informar. Y los senadores tenemos que conocer el detalle de esos contratos, que
no pueden ser, de ninguna manera, secretos.

Por ello, solicitamos al senador Pichetto, quien se ha comprometido a realizar
estas diligencias, que por favor comprometa a estos funcionarios para que vengan a
informar a este Senado de la Nacidn sobre estas cuestiones.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Sanz.
Sr. Sanz.- Sefior presidente: voy a abonar, brevemente, el pedido de preferencia
formulado por el sefior senador Giustiniani vinculado con el decreto 929.

Ademas del pedido de preferencia en si, que es un pedido en todo caso de
celeridad temporal, en el caso del decreto 929 el Congreso tiene una obligacion
inexcusable de tratarlo.

Y quiero detenerme en este sentido, porque probablemente tengamos una
interpretacion diferente a la del Poder Ejecutivo, el cual a esta altura —hoy, 31 de julio—
ha incumplido con un mandato legal, consistente en enviar este decreto al Parlamento
para su tratamiento.

Este es un decreto de facultades delegadas. O sea, esta incluido dentro de las
previsiones de la ley 26.122, que sancion0 este Congreso y que establece una comision
bicameral permanente y que luego los recintos de ambas camaras tienen que tratar tres
tipos de decretos. Es decir, los DNU o decretos de necesidad y urgencia; los decretos de
vetos, parciales y totales; y los decretos de facultades delegadas.

El decreto 929, por el que se crea el régimen de promocion de inversiones para
la explotacion de hidrocarburos, es uno de los decretos que menciond el senador
Giustiniani en su pedido de preferencia. Es un decreto de facultades delegadas. Lo dice
la propia fundamentacion cuando, al final, como cualquier decreto, establece cuéles son
los antecedentes juridicos que lo respaldan. Habla del Cédigo Aduanero, ley 22.415, de
la ley 17.319, que es la ley de hidrocarburos —alli no habria problemas—, y de la ley
25.561; y éste es el punto. Esta es la ley de emergencia original, que se sancion6 en
2002 y que luego ha tenido sucesivas prorrogas. Actualmente es la que rige, con su
Gltima prérroga en 2011.

Cuando el Poder Ejecutivo funda un decreto, tanto en el Cdodigo Aduanero,
como en la ley de emergencia, esta ejerciendo facultades que le pertenecen al Congreso
y que, en virtud de estas leyes, le han sido delegadas. Obviamente, esta es la
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importancia que tiene este decreto, que estipula nada mas y nada menos que un régimen
de promocion de inversiones en el tiempo, dirigido a captar inversiones.

Y ademas de la confianza econdmica o politica que puede tener una medida de
gobierno, lo que tiene que tener un decreto de esta naturaleza, que genera derechos,
obligaciones, atribuciones fiscales y compromisos del Estado, es legalidad.

En este caso, debo mencionar que el Poder Ejecutivo probablemente no
interprete esto de la misma manera que nosotros, porque en la parte resolutiva, cuando
normalmente dicta un decreto de esta naturaleza, dice: Punto 3 o punto 4, al final, girese
al Congreso de la Nacion para su tratamiento. En este caso no lo dice. Han pasado los
diez dias habiles que establece la ley 26.122, y el jefe de Gabinete de Ministros no lo
remitio a la Comision Bicameral.

Quiero que reflexionemos sobre este punto, porque mas alla de lo que nosotros
pensemos sobre el decreto y las diferencias que podamos tener acerca de él, esto
invalida el decreto per se, pues no cumple con la norma de legalidad, que es su
tratamiento por el Congreso.

Insisto, el propio gobierno, al fundarlo en el Codigo Aduanero y en la ley de
emergencia, lo estd fundando en facultades delegadas por este Congreso.

Por lo tanto, me sumo al pedido de preferencia del senador Giustiniani y agrego
la obligatoriedad de que este Senado trate el decreto 929.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.
Sra. Escudero.- Sefior presidente: también quiero sumarme al pedido del senador
Giustiniani.

La ley de administracién financiera establece que todas las sociedades con
participacion estatal mayoritaria deben ser controladas por la SIGEN y la AGN. A pesar
de ello, cuando se aprobd la ley 26.741 en este Congreso, se establecié expresamente
que YPF no quedaria bajo el control de la SIGEN ni de la AGN. Pero eso no significa
que no quede bajo el control del Congreso de la Nacion.

Fijense que, en el momento del debate, yo voté en general la expropiacion del 51
por ciento de las acciones. Pero, en particular, me opuse rotundamente a ese articulo 15
que establecia que quedaba fuera del control de la Auditoria General de la Nacion.

Ahora bien, aunque se aceptara que quede fuera del control de la Auditoria
General de la Nacion, de ninguna manera se puede aceptar que quede fuera del control
del Congreso, porque precisamente la razon que justificd la expropiacion de ese 51 por
ciento fue que YPF y los recursos debian volver al control del pueblo argentino.
Entonces, ahora le decimos al Congreso de la Nacion, donde reside la representacion del
pueblo argentino: Ah, no, ustedes no pueden conocer lo que hicimos porque hay
clausulas secretas. Eso es absolutamente incomprensible en nuestro sistema
constitucional.

Fijense que YPF ha pedido la inversion al pueblo argentino; ha recibido 750
millones de pesos por parte de 35 mil ahorristas. Es decir, hay que conocer lo que se
firmé con Chevron, porque tenemos la obligacién de proteger a los pequefios
inversionistas argentinos.

También se aprob6 en este Congreso, hace poco tiempo, la nueva ley del
mercado de valores. Entonces, si esta es una empresa que cotiza en Bolsa, y si esta
empresa firma convenios secretos que nadie puede conocer, bueno, esta en riesgo la
situacion de los accionistas. Entonces, propongo que la Comision Nacional de Valores
intervenga la empresa YPF para conocer qué es lo que se ha firmado. O sea, es el
absurdo del absurdo.
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Aqui parece que ya no cumplimos con la Constitucion ni con las leyes, sino que
nos ajustamos e interpretamos segin la conveniencia. Esto es absolutamente
inconcebible; y atenta contra toda la garantia de derechos que se considere que hay
clausulas secretas en el convenio firmado.

Y también quiero hacer una pequefia referencia al tema ambiental, porque no es
menor. Me parece muy bien lo que aqui se sostiene: que la tecnologia que se va a
utilizar y el impacto en lo ambiental tienen que ser discutidos, debatidos y conocidos
profundamente en este Congreso.

Lo que vemos es un cambio en la politica ambiental del gobierno nacional.
Ahora parece que hemos entrado en una etapa medio desaprensiva, porque lo que era al
principio una politica ambiental muy cuidadosa, ahora aparece absolutamente
desaprensiva. Tenemos los casos de Famatina, de Esquel, del Noroeste de San Juan y
también uno en mi provincia.

Sr. Pichetto.- Son temas provinciales. No tiene que ver con lo nacional.

Sra. Escudero.- Nosotros tenemos una ley nacional que establece los impactos
ambientales minimos. Una ley de presupuestos minimos ambientales. Por ello, el
Congreso tiene la competencia para analizarlo.

Y quiero traer a colacién esta politica desaprensiva porque en mi provincia hay
un reclamo por la instalacion de una planta de nitrato de amonio. Desde junio le estamos
solicitando una reunion al secretario de Medio Ambiente de la Nacién para escuchar
cuéles son los peligros que puede haber ya que van a contaminar las aguas del rio
Juramento y del rio Pasaje. Y esas son aguas interjurisdiccionales: salen de la provincia
de Salta, cruzan la provincia de Santiago del Estero y llegan a Santa Fe para desembocar
en el rio Parana.

Esta planta de nitrato de amonio va a contaminar esas aguas en una zona que es
absolutamente biodiversa, muy rica en flora y en fauna. No obstante, el secretario de
Medio Ambiente me contestd diciendo que le pida una reunion al secretario de Mineria.
En consecuencia, esa es la politica desaprensiva con el medio ambiente que lleva
adelante el actual secretario de Medio Ambiente.

Por esas razones, me sumo al pedido de preferencia del senador Giustiniani.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Montero.

Sra. Montero.- Sefior presidente: yo quiero dar un paso un poco mas alla a lo que han
planteado. Aunque la mayoria legislativa ird dandole curso a estos decretos, no quiero
prescindir de nuestra responsabilidad de legislar en esta materia. En ese sentido, si bien
ha planteado el senador Sanz el procedimiento que deberiamos adoptar, en caso de que
esto avanzara, por supuesto, queremos que aparezca el acuerdo con Chevron.

Realmente es lamentable lo que sucede. Por eso, voy a dar un paso mas alla,
porque junto con otros senadores también de zonas petroleras hemos presentado un
proyecto de ley para la derogacion del decreto 929 y también del decreto 1.277, porque
creemos que se estan arrogando las facultades de las provincias sobre el dominio de los
recursos originarios.

Esto no lo podemos dejar pasar por alto acd, en el seno del Congreso de la
Nacién, donde estamos los representantes de las provincias. Por supuesto que estos
pedidos deben hacerlos los gobernadores, pero tenemos un federalismo bastante diluido
ltimamente con la accién de los gobernadores sometidos por las cajas. En verdad, ya
hemos planteado al gobernador de nuestra provincia, via carta documento asi como via
fiscalia de Estado, que se reclame y que se deroguen estos decretos, asi como
manifestamos su inconstitucionalidad. No obstante, cabe también nuestra
responsabilidad como legisladores pedir el tratamiento.
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Por eso, solicito preferencia para los expedientes S.- 2.938 y S.- 2.937 a fin de
que, por favor, abordemos estos temas; es decir, cudl es la situacion de la provincia
después de que se sancion0 en el 94 el articulo 124, con la reforma constitucional, y
después en 2006, cuando sancionamos la Ley Corta que faculta a las provincias a hacer
los actos licitatorios, a decidir por las empresas, las inversiones y las regalias. A esto
Gltimo estan facultadas en este momento. Pero resulta que por el decreto 1.277 se crea
una comision de “inexpertos” —Kicillof, Moreno y Cameron—, encargada de decidir
acerca de un plan de inversiones que todavia no sabemos de qué se trata, un plan
estratégico e hidrocarburifero que no sabemos de qué versa porque ni siquiera esta
publicado en la pagina web correspondiente. Ademas, sus miembros se arrogan
facultades sancionatorias si las empresas no cumplen un plan de inversiones. Por lo
tanto, me pregunto para qué estan las provincias; ¢estan pintadas las provincias?

Considero que es fundamental tratar estas iniciativas. Si vamos a hacer de esta
practica un procedimiento comun, es decir pasar por decreto las facultades de las
provincias y del Congreso, al menos demos ese debate, y en serio. O sea, con todos los
instrumentos de discusion puestos en la mesa, porque lo que se esta impulsando ahora
es un avasallamiento a las facultades del Congreso y de las provincias, frente a la
ceguera —por decirlo de alguna manera— de los gobernadores de provincia que aspiran a
sus reelecciones sin saber, o tener en cuenta, la situacion actual de YPF. Por ejemplo,
desde que se produjo la estatizacion, en mi provincia la produccién de hidrocarburos ha
caido un 8,8 por ciento, y el 3,3 por ciento la produccion en destileria. Este dato no es
menor, porque YPF tiene el 67 por ciento de la produccién de la provincia; tiene 27
areas de un total de 32 en explotacion. En consecuencia, es muy importante el peso
relativo de YPF no solo en la produccion de hidrocarburos y en su industria, sino
también en la economia de la provincia.

Cuando discutimos este tema en comision, dije que si se caia YPF, se llevaba
puesta la economia hidrocarburifera de la provincia y también la economia provincial.
Por ende, creo que merecemos que se dé ese debate en el Congreso de la Nacion.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Rodriguez Saa.

Sr. Rodriguez Sad.- Sefior presidente: por ser un bien muy apreciado, el petroleo ha
generado numerosas guerras en el mundo. En muchos casos, se han producido guerras
por el dominio de las areas petroleras.

La Argentina tiene una larga historia en esta materia. Los contratos con la
California, firmados en su ultimo tramo de gobierno por el general Juan Domingo
Peron, fueron y son todavia discutidos en todos los ambitos, incluso, dentro del
peronismo. En cuanto a la politica de autoabastecimiento de Arturo Frondizi, los
Ilamados "contratos petroleros” que firmé fueron tan polémicos que el presidente Arturo
Umberto Illia los anul6. Cada una de estas situaciones produjo consecuencias
economicas para el pueblo argentino.

En primer lugar, debo mencionar el mal manejo de YPF, debido a miles de
trabajadores con sueldos muy importantes, en muchos casos, sin tareas que cumplir. Se
trato de un desmanejo enorme que ocasiono un estallido que, finalmente, fue pagado por
los trabajadores y el pueblo argentino.

Ahora estamos tratando la inversion de Chevron. Como la sefiora presidenta se
ha quejado, tal vez con razon, de que muchos reclamamos inversiones, pero cuando las
hay, las cuestionamos, debo decir que nosotros no nos ponemos en ese lugar. Nosotros
queremos que haya inversiones, pero consideramos que el pedido de informes y el resto
de lo que se ha reclamado aqui son muy justos. Para poder determinar si la inversion es
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conveniente al interés nacional, tenemos que conocer las condiciones y los términos de
ese acuerdo.

En primer lugar, debemos colocarlo en el marco legal. No puede haber una
promocion o perdon del pago de los impuestos si no hay una ley que asi lo autorice.
Hagamos las cosas bien.

En segundo lugar, que puedan manejarse con el dolar y salirse del régimen de las
retenciones también requiere una ley. Eso no se puede hacer mediante un decreto. Y
cuando se trate esa ley, se discutira si esos términos son los adecuados para el interés
nacional. EI Parlamento debe defender el interés nacional. Tenemos derecho a saber de
queé se trata. Ya en 1810 el pueblo argentino queria saber de qué se trataba, y ahora
también se quiere saber de qué se trata.

Segun los trascendidos periodisticos, ya que ain no se conoce el acuerdo, habria
una nueva prorroga de jurisdiccion; cuestion que pido que se tome en serio. La prorroga
de jurisdiccion en la renegociacion de la deuda que se hizo de acuerdo a las leyes y
tribunales de Nueva York le significan al pais —no al gobierno— un duro dolor de cabeza.
En efecto, los fallos de Griesa traerian graves inconvenientes para la Argentina.

No digo que esto sea justo o injusto sino que prorrogar la jurisdiccion pone las
decisiones fuera de la esfera de nuestra soberania. Y quienes hacen eso deberan hacerse
cargo de semejante acto trascendente que, desde mi punto de vista, afecta la soberania
nacional.

En el contrato al que hacemos referencia, nuevamente, se vuelven a elegir las
leyes del Estado de Nueva York. Segun el convenio, la relacion entre las partes esta
regida por las leyes de Nueva York y no de la Argentina. Sin embargo, hay una
variante, que tal vez sea una cortina de humo, que indica que el juez que va a resolver
cualquier disputa serd la Camara de Comercio Internacional con sede en Francia, la
CCl, y no el CIADI, tribunal donde la Argentina tiene numerosos pleitos.

Por lo menos, tenemos derecho a saber de qué se trata y cuales son las
consecuencias para luego no echarle la culpa a no sé quién sino al responsable concreto
de por qué y cuando se hace esto.

Por ultimo, podra haber o no clausulas secretas —pienso que no deberia haberlas—
, pero si existen no deben serlo para el Parlamento argentino. Tenemos derecho a
conocerlas, aunque sea en el ambito del secreto, para aceptarlas o no, si correspondiere.

Entonces, me parece que es de estricta justicia y, a la vez, una saludable practica
que vengan a dar explicaciones los funcionarios, que hagan llegar los convenios
firmados y que se nos brinde toda la informacién ya que, como alguien dijo, se trata de
contratos que van a durar treinta y cinco afios. Es decir, un tiempo que trasciende al
actual gobierno, al proximo, al siguiente y a nuestros hijos y nietos; o sea, a las
proximas generaciones.

Por estas razones, tenemos la obligacion de ser responsables en lo que hacemos.
Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Lores.

Sr. Lores.- Sefior presidente: quiero hacer una acotacion.

La Comision de Energia, Mineria y Combustibles, que presido, no ha tenido
quérum en las ultimas cuatro convocatorias.

Muchos de los proyectos mencionados en el transcurso de esta sesion estan en la
comisién a la espera de su tratamiento cuando tengamos quérum. En estas cuatro
reuniones frustradas ni siquiera hemos alcanzado un tercio de presencia de los senadores
para poder considerar los proyectos entrados como dice el Reglamento de la Camara.

En el dia de ayer tuvimos una reunion frustrada y éramos tres senadores: estaba
la senadora Estenssoro, el senador Martinez y yo, y en la anterior reunidn estuvieron los
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senadores Pérsico, Martinez, Gonzalez y yo. Esto se viene repitiendo desde el afio
pasado. Hubo cuatro reuniones consecutivas de la Comision de Mineria en la que ni
siquiera tenemos la presencia de un tercio de los senadores para considerar estos
proyectos.

Se han acumulado proyectos de ley, proyectos que cuentan con la sancion de la
Camara de Diputados, proyectos de declaracion y proyectos de comunicacién que estan
a la espera de que en algin momento tengamos éxito con la convocatoria de nuestra
comisién y logremos tener el quérum para que muchos de estos proyectos para los
cuales se esta pidiendo preferencia obtengan el dictamen que se esté solicitando.

El proyecto al que hizo mencion la senadora Estenssoro entré en octubre del afio
pasado, y no lo hemos podido tratar porque —insisto— la comision se ha reunido varias
veces y no hemos logrado quérum.

Gracias, sefior presidente.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Morandini.

Sra. Morandini.- Es para fortalecer los pedidos y enmarcarlos dentro de algo que a
veces eludimos y que elude este Senado, que es el derecho de la sociedad a ser
informada, el acceso a la informacion publica como un derecho humano fundamental,
porque no se trata solamente de la obligacion que tienen de publicitar los actos de
gobierno sino de que haya transparencia en la administracion publica.

Uno tiene que recordar siempre el decreto del presidente Kirchner en el afio
2003, el 1.172, de acceso a la informacion publica. Fijese cudl era su titulo: “Mejora de
la calidad de la democracia y sus instituciones”; de modo que aquel decreto lo que venia
a decirnos hace 10 afios es que es fundamental acceder a la informacion pablica como
derecho de la ciudadania, no a la informacion que quiere el poder.

Ni siquiera hemos podido convertir ese decreto en ley; entonces, tendriamos que
inferir claramente que eso venia a mejorar la calidad de la democracia pero lo que
estamos haciendo 10 afios después al invocar el secreto es poniendo en riesgo la
concepcion de una democracia moderna basada en derechos humanos y, sobre todo, el
derecho de la sociedad a ser informada.

Porque muchas veces se cancelan los debates echandoles la culpa a los medios,
pero la realidad es que el insumo fundamental de la prensa no es sélo la libertad, ya que
si no hay informacién y —lo que es mas grave— se reivindica el secreto como una
practica de gobierno, lo que se estd hiriendo profundamente es a una prensa
responsable, porque entonces no queda otro camino que seguir trabajando con el rumor.

De modo tal que también me gustaria en este debate, para fortalecer los pedidos
que se han hecho desde todos los argumentos que se han dado, insistir con este
argumento fundamental de que el secreto es incompatible con una democracia que debe
garantizar derechos humanos, y el derecho no sélo a expresarse sino el derecho
fundamental que tiene la ciudadania a tener informacion, y por eso no se le puede negar
informacion a aquellos que representamos a la ciudadania.

Sr. Presidente.- Entramos en los tres Gltimos oradores en este debate.

Tiene la palabra el sefior senador Fernandez.

Sr. Fernandez.— Muchas gracias, presidente.

Me parece que la discusion que hemos escuchado hasta este momento ha tenido
expresiones de todo color y de todas caracteristicas basdndose en la SIGEN, pasando
por la Auditoria General de la Nacion, en el reclamo de conocer el secreto aunque sea
en secreto, en la definicion de que éste forma parte de un derecho humano que se esta
violando y en un monton de cosas que -y perdén por la calificacion ampulosa— no
tienen nada que ver con la realidad.
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Se plantea la situacién —y no lo creo inocente— como si estuviéramos hablando
de una sociedad anénima en el marco de la ley 19.550, Seccion VI, que habla
especificamente de sociedades andnimas con capital mayoritario. Pareciera ser esto: se
toma como que el 51 por ciento es un capital...

Sr. Presidente.- La senadora Morandini le pide una interrupcion. ..

Sr. Fernandez.- No, si cada uno ya se expreso.

Sr. Presidente.- No se la concede, sefiora senadora.

Sr. Fernandez.- Digo que volvemos a la misma situacion y voy a explicar por qué todo
el andlisis que se hizo hasta este momento es incorrecto. Por tener el 51 por ciento en
manos del Estado se toma como que es una sociedad de las definidas con este nombre
especifico en la Seccién VI de la ley 19.550, que son sociedades anénimas con capital
estatal mayoritario cuando, en realidad, esta no es de ese tipo sino que es una sociedad
de la Seccion V de la ley 19.550: una sociedad anénima y punto.

Entonces, todas las expresiones que escuchamos, las ofensas porque no estan ni
la SIGEN, ni la Auditoria General de la Nacion, ni porque lo secreto no se hace conocer
aunque sea secreto y porque genera un incumplimiento como derecho humano porque
no se hace conocer una informacién, no tienen razon de ser. En verdad, estamos
hablando de una sociedad privada, de una sociedad anénima que, circunstancialmente,
integra el Estado en parte —pero no es una sociedad conforme los articulos 308 en
adelante, seccion VI, de la ley 19.550, de las denominadas sociedades anénimas con
capital estatal mayoritario—, con lo cual todo lo que se dijo esta invalidado.

Ahora bien, me gustaria hacer una reflexion con respecto a lo que sucede
adentro porque hay varias preguntas que se dejaron vertidas pero a las que no se dio
respuesta y, por ahi, puede parecer que tienen razon. Cuando estamos hablando de este
acuerdo lo que se plantea especificamente es que de los 12 mil kilémetros cuadrados
que tiene la zona concedida a YPF en esta provincia solamente se ponen en riesgo 20; o
sea, 20 kilometros cuadrados de un total de 12 mil. Por eso se desembolsan 1.240
millones de ddlares y el know-how para trabajar sobre este punto en forma especifica.
Cumplida la primera parte de Vaca Muerta vamos a seguir avanzando al afio siguiente
con una posibilidad cierta de discutir ahi si lo que planteaba el sefior senador Giustiniani
acerca de los 395 kilémetros cuadrados a partir del segundo afio. Porque el primer afio
son solo 20 kilometros cuadrados para las pruebas de un total de 13 mil kilometros
cuadrados. En el segundo afio se van a hacer los 1.500 pozos en el marco de los 395
kilometros cuadrados de Vaca Muerta; ese sera el segundo paso que involucrara una
inversion de 16 mil millones de délares —50 por ciento y 50 por ciento—. No se trata de
una privatizacion, sino que es una asociacion; o sea, asociarse para hacer una tarea
determinada con el aporte del know-how por parte de la empresa y la tarea especifica
por parte del Estado. Es el Estado el que va a explotar con el know-how del otro: o sea
que el que explota es el Estado. No es una privatizacion ni cosa que se le parezca.

Estas son discusiones que se estan dando en el mundo con distintos colores. Por
ejemplo, Estados Unidos, que hace uso especificamente de esta tarea del shale oil y del
shale gas, tiene una situacion geografica absolutamente distinta e indeseable con
respecto a la que tiene la Argentina. Voy a dar un ejemplo bien gréfico: en Pensilvania
el shale se encuentra a muy pocos metros de profundidad —500 o 600 metros—, con lo
cual el problema es que se empieza a mezclar con la napa de agua, que es la dificultad
mas severa que estan teniendo. En el caso de Texas el problema es que encuentran las
perforaciones de shale practicamente pegadas a la ciudad, con lo cual la situacion es
indeseada. No es el caso de Vaca Muerta, donde estamos hablando de perforaciones a
méas de 2.000 metros de profundidad, lejos de cualquier ciudad y sin ningln tipo de
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riesgo de conectarse uno con otro, con lo cual es una situacion absolutamente clara y sin
ningun tipo de complicaciones de esta caracteristica.

Desde el punto de vista del manejo del agua, en Neuquén el 1 por ciento del
caudal del Limay y del Neuquén se utilizaria para esto. Es mas o menos el 1 por ciento
de lo que utiliza la ciudad de Neuquén en el marco de los acuiferos. O sea que no va a
haber complicaciones de ningun tipo.

Hablan de los aditivos. ;Saben qué aditivos se utilizan, sefior presidente? El
cloruro de sodio, que esta en la sal de mesa. Las sales de borato, que se utilizan para la
fabricacion de cosméticos y son de uso humano. El carbonato de potasio o de sodio, que
se utiliza para la elaboracién de detergentes y es de uso humano. La goma guar se
utiliza hasta en la elaboracion de los helados, y el alcohol isopropilico es utilizado en
desodorantes. Esto quiere decir que todos los aditivos que se utilizan son el 0,5 por
ciento de la aplicacién del agua. La totalidad, el 99,5 por ciento, es agua de inyeccion
para permitir y garantizar, una vez perforada la roca madre, la salida del gas o del
petréleo shale en esas condiciones, sin ningun tipo de complicaciones.

¢COmo no nos va a importar, si después de China, que tiene 36 millones de
metros cubicos, y Estados Unidos, que cuenta con 26 millones de metros cubicos, se
supone o se entiende que las reservas en la Argentina son de 23,5 millones de metros
cubicos?

Las reservas actuales de gas convencional en nuestro pais son de 0,5 billones de
metros cubicos. Estamos hablando de una diferencia superlativa respecto de lo que hay.
Y con relacion al petréleo, donde las reservas son de 2.500 millones de barriles, la
totalidad de lo que significaria el shale es 25.000 millones de barriles.

Estamos hablando de una explotacion fenomenal que va en camino de lo que se
discutio en este Parlamento y se aprobd por amplia mayoria cuando se expropid el 51
por ciento de YPF en basqueda del autoabastecimiento, que es lo que dejamos fijado
especificamente en esa ley. Esto es lo que me interesaba aclarar.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Fuentes.

Sr. Fuentes.- Sefior presidente: voy a tratar de ser, dentro de lo que me moviliza el
tema, lo mas respetuoso posible con la frase: “sabemos, sabemos, sabemos, sabemos”.
Porque el repaso de las cuestiones enunciadas, evidentemente, demuestra que no
sabemos nada. Entonces, ¢por qué mezclar de la manera que se lo estd haciendo
cuestiones tan diversas?

Se enfoca el federalismo. Quiero recordar a aquellos que declaman por
federalismo que el yacimiento es propiedad de la provincia del Neuquén, primera
cuestion; y que quien tiene la concesion de ese yacimiento es la empresa YPF. Ademas,
el convenio entre la provincia soberana del yacimiento y la empresa que tiene la
concesion es objeto de remision, y a partir de las 18 y 30 horas de mafiana, comenzara a
tratarse en el ambito constitucional donde debe hacerse, que es la Legislatura de la
provincia del Neuquén. Esa es la primera cuestion, para no seguir confundiendo tantas
situaciones.

En segundo lugar, el decreto de promocion de inversiones 629... No voy a dar
interrupciones. El decreto de promocion de inversiones 629 —esto fue motivo de
fundamentacion cuando fui miembro informante al tratarse esa ley— establece un
régimen de promocion, donde a toda empresa que tenga un area concesionada con la
explotacion...

Yo no lo interrumpi, senador...

Sr. Giustiniani.- Es el decreto 929, no el 629.
Sr. Fuentes.- Es el 929/13. Perddneme, senador, los nervios...
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Régimen de promocion: toda empresa que tiene un area concesionada con
produccién convencional o no convencional, en la medida que invierta una suma
superior a los mil millones durante cinco afios, tendrd como derecho, recién al quinto
afio, la posibilidad de eximir un 20 por ciento de lo que se extraiga de la aplicacion de
las retenciones, que es una potestad no coparticipable del gobierno nacional.

Ademaés de eso —dado que esto ha generado trasnochados nacionalismos—, no
solamente el 80 por ciento era el mercado interno; el 20 por ciento, de libre
disponibilidad, el gobierno tiene la posibilidad de optar por ese 20 por ciento para
comprarlo a los precios internacionales.

El convenio que se celebra entre Chevron e YPF es entre dos empresas, una de
las cuales tiene un area concesionada. Entonces, se comienza a dimensionar lo que se
Illaman clusters de explotacion y produccion de hidrocarburos, con un método no
convencional, en un area experimentalmente reducida, con una ventaja fundamental,
porque se trata de transferencia de tecnologia y no es dolar papel.

Los costos de Chevron, después de una experiencia de aciertos y errores
principalmente de perforacion horizontal, la cual YPF no tiene porque perfora, con
buena experiencia, verticalmente, son la mitad de los costos de YPF. Segundo, la
conformacién geomorfoldgica, en lo que se llama el grosor de la roca madre y la
distancia entre napas freaticas y reservorio hidrocarburifero genera razonablemente un
marco de seguridad.

Pero yo quiero entrar a otra cuestion, que creo que esta en el fondo aca porque,
si no, no se pueden confundir tantas cosas a la vez. Cuando se tom¢ la decision soberana
de recuperar YPF, se puso en distincién algo elemental, que es lo que marca quiénes son
los grandes y quiénes son los pequefios en la politica.

Cuando Perén sale ante un mundo de posguerra y presupone que la demanda
central de un continente devastado, con hambre, serian los granos, los cereales, los
alimentos, prepara a la Nacion camino a esa respuesta: astilleros, flota fluvial, empresa
maritima del Estado, instituto argentino para el intercambio, monopolio del comercio
exterior, Junta Reguladora de Granos. Es decir que esa demanda creciente de esa
materia generara excedentes que, en vez de ser aprovechados por los de siempre, fueran
aprovechados por el Estado para poder redistribuirlos.

Cuando esa ldgica imperial cambia —Postdam, Yalta, pero fundamentalmente
Teheran—, cuando la cuestién pasa de los cereales a los hidrocarburos, es evidente que
tenemos la necesidad de generar la empresa nacional de hidrocarburos que nos
posicione en ese juego, que se agrava en la medida en que todos somos conscientes de
que cada vez... Es decir, esos intereses, esa razon imperial en cada area donde hay
reservas estratégicas tiene una hipétesis de conflicto en desarrollo o esta instalada. No
hablemos de Medio Oriente.

Por eso me reia cuando hablaban de que Chevron tiene malos antecedentes. jAh,
no, si el resto de las petroleras son la Madre Teresa, son asociaciones de beneficencia
que pasean por el mundo cuidando el medio ambiente, generando el bienestar de los
pueblos!

¢O nos olvidamos de Halliburton —Cheney, vicepresidente— invadiendo Irak para
apropiarse del petroleo? Bien decia el senador Rodriguez Saa “el petroleo mueve
guerras”. En esa logica, en Latinoamérica, Cuenca Andina, hipotesis de conflicto:
narcotrafico; Cuenca del Orinoco, hipotesis de conflicto: las FARC; acuifero guarani:
fuente de conflicto, el terrorismo en la Triple Frontera. Y nos olvidamos del Atlantico
Sur; islas Malvinas, donde la cuestion se desplaza, paulatinamente, de la pesca a lo que
es la explotacion de los recursos del subsuelo marino. Y ahi es donde la Argentina tomo
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la decision soberana de recuperar una herramienta estratégica, que es YPF, para poder
plantearse de cara al escenario de futuro que viene. Eso es la diferencia entre politicas
en serio y oposiciones fundadas Unicamente en un juego de prevencion electoral.

Entonces, en esta cuestion, qué casualidad que desde el primer momento que la
Nacion tomd la decision soberana, cuando la presidenta mando a este Congreso la Ley
de Expropiacién, toda la estrategia de Repsol, los sectores del capital perjudicado —no
vamos a hablar de lo que hicieron con YPF-, iniciaron acciones legales en todas las
Bolsas del mundo y amenazaron a todas las empresas, porque la estrategia consistia en
que la expropiacion de YPF debia fracasar, que YPF debia caerse, que YPF debia
quebrar.

iEntonces se planted acdA mismo que YPF estaba aislada, que no habia
inversiones, que la crisis energética, que los 15 mil millones de ddlares de importacion
de combustible, que qué hace el Estado! jCuando el Estado, en ese escenario, toma la
decision de facilitar con una ley —no otorga ni concesiones ni prorroga; es la provincia
de Neuquén la que lo hace— en funcion del convenio de YPF: 25 millones de dblares por
un lado, 40 millones por el otro y una serie de inversiones...! Sabe la provincia y debera
discutir si lo aprueba o no lo aprueba.

En ese momento, coincidentemente, candidatos a senadores, en este caso de la
Unién Civica Radical, especificamente, el candidato Inaudi, cuando los abogados de
Repsol presentan acciones ante el CIADI y ante tribunales por el acuerdo, €él presenta
cautelares.

Es evidente, y esto con todo respeto dicho, senador Sanz, cuando usted bien dijo
en su analisis de como era el proceso electoral, que para poder ganar las elecciones era
necesario que la economia no mejorara...

Sr. Sanz.- No lo dije asi...
Sr. Fuentes.- Entonces, en este esquema, es evidente que a nadie que esté desde esa
I6gica le resulta favorable pensar que YPF se recupera.

En un mundo de intereses poderosisimos en ese juego, donde el resto de las
empresas esta de brazos cruzados, a la espera del resultado de esta inversion, la
provincia del Neuquén celebra un convenio con YPF, propietaria del yacimiento; es
decir, celebra un convenio con la empresa que tiene la titularidad de la concesion de
explotacion. Esta empresa celebra un convenio con otra empresa, con la que se asocia
para esa explotacion en un sistema no tradicional. Esta empresa trae tecnologia y
ddlares, amparado, eso si, en un decreto nacional de promocidn de inversiones.

En el marco de la ley de soberania hidrocarburifera, la presidenta dicta un
decreto que dice que es necesario incorporar tecnologia e inversiones. ;Como las
facilita este decreto? El Estado nacional renuncia a los cinco afios —a los cinco afios— a
que la inversién se haga, Unicamente de gravar el 20 por ciento de lo que se exporte en
funcion de lo extraido: 20 por ciento. Antes se aplaudia cuando se llevaban todo si
querian.

¢De qué estamos hablando? ;Nos pone mal que YPF haya logrado un socio?
¢Nos pone mal que YPF demuestre ante el mundo que no esta aislada? Entonces, ahora
esta la preocupacion de la senadora por Mendoza por las concesiones del Neuquén. Me
hubiera gustado, senadora, que tuviera esa preocupacion cuando Puesto Hernandez
envenend simultdneamente las aguas compartidas del rio Colorado, porque durante
décadas no hicieron las inversiones minimas, que eran las plantas de tratamiento. Una
cuestion elemental: una pileta de hormigdn de decantacion. Tiraban los metales pesados
y el agua escurre al rio. Recién cuando la razén economica justificoO que ese agua se
tratara para reinyectarla, en su provincia, en el yacimiento Bayo, recién se hicieron las
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obras. Entonces, hay una subita preocupacion por el federalismo, cuando es una
atribucién de la provincia del Neuquén, en funcién de que es propietaria del yacimiento,
determinar si le conviene 0 no concesionar el area.

La cuestion del acuerdo Chevron-YPF. Es un acuerdo en el marco de dos
empresas que Sse asocian con un interés comun, que es fomentar esa explotacion
experimental para conformar lo que se llaman clusters, que son zonas muy grandes, que
deben tener una estructura de inversion en conjunto, los reparos ambientales, el grosor
de la roca madre, que es Unico en el mundo, como lo sefiald claramente el senador
Fernandez: a qué distancia esta el reservorio hidrocarburifero de la napa freatica. Y lo
fundamental, el agua, y hay leyes que rigen esto. Para la explotacion, se toma agua de
rio. Se requiere infraestructura de transporte para llevar agua de rio al yacimiento y
devolverla en condiciones de ser tratada.

La potestad ambiental siempre fue de la provincia. La Nacion coordina o fija
estandares. Y ni hablemos de los dafios que se han provocado y los pasivos con el
sistema. El otro dia, aparecio un periodista comico que tiene un programa de television
filmando los dafios y perjuicios que ha generado el petréleo a lo largo de décadas. Esta
es la discusion: conozco mas de uno que tiene una vocacion de ecologista puro que
parece que vive en un equilibrio en el Amazonas pero al primer dia que le falta un litro
de nafta patea el surtidor o cuando le cortan la luz sale a hacer cacerolazos a la calle.

Esa es la discusion. ;Vamos a desarrollar los recursos? ¢Hasta donde? ;Con qué
costo? ¢Quién se hace cargo de la reparacion? Pero no se venga acé a invocar cuestiones
federales cuando le corresponde a mi provincia determinar si ese convenio es 0 no
conveniente.

Si estamos anunciando a todos lados que tenemos la nueva Arabia Saudita, es
legitimo que los habitantes de la Argentina se desplacen a mi provincia a radicarse para
buscar trabajo y mejor futuro. Esto implica hospitales, caminos, escuelas, viviendas.
Entonces, la Nacion, independientemente de que se apruebe o no este convenio, celebrd
un convenio con la provincia para efectivizar en dos afios —estuvo Abel Fatala en
Neuquén y lo recibimos con la senadora Parrilli- mas de mil millones de pesos para
obras de infraestructura. El colegio aerotécnico, el tema del cambio de la matriz. Vamos
a discutir otro dia cudl es la matriz extractiva que queremos los neuquinos. Todo este
tipo de inversiones en un triangulo donde va a estar el peso de la produccion,
conformado por Rincén de los Sauces, Buta Ranquil y la localidad de Afielo.

Tres cuestiones distintas: convenio de la Nacién con la provincia del Neuquen:
mil millones para poder amortiguar y compensar el recurso. Convenio entre Chevron e
YPF, una asociacion con fines de explotar un yacimiento. Y, fundamentalmente, lo va a
resolver la provincia, propietaria del yacimiento, por una ley que va a dictar la
Legislatura estableciendo si prorroga o si no prorroga. Es una decision soberana de la
provincia del Neuquén y eso es federalismo.

Sr. Presidente.- Senador Pichetto...

Sr. Sanz.- He sido aludido. Pido la palabra.

Sr. Presidente.- Ha sido aludido el senador Sanz.

Sr. Pichetto.- Le cedo la palabra y luego cierro.

Sr. Presidente.- Usted cierra el debate, pero ha sido aludido el senador Sanz.

Sr. Sanz.- Sefior presidente: voy a utilizar un minuto para la cuestion personal, porque
quiero referirme a la cuestion que acaba de plantear del radicalismo del Neuquén, que es
lo que més me importa.

Respecto de la cuestion personal, muchas veces escuché las criticas respecto de
mis dichos o no dichos, las escuché de todo el oficialismo y de usted también, sefior
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presidente, pero nunca me preocupé porque no les habia dado entidad. Sin embargo, en
el caso del senador Fuentes si me preocupa. Solamente digo que el que quiera saber qué
es lo que dije tiene el video completo, no el de TELAM. Hay dos maneras de interpretar
lo que dije: de mala fe y de buena fe. Espero que se interprete de buena fe. El que lo
haga de mala fe, que se haga cargo de su propia mala fe.

La segunda cuestion es el tema del radicalismo del Neuguén. Al respecto,
reivindico el derecho del radicalismo en la persona de Marcelo Inaudi, que
efectivamente es candidato a senador como también lo es quien acaba de hacer uso de la
palabra, a quien en todo caso le comprenderian las generales de que estd haciendo
campafa. No voy a utilizar eso.

Todos estamos en camparfia porque somos politicos y el radicalismo del Neuquén y
el candidato a senador Marcelo Inaudi tienen todo el derecho del mundo de recurrir a la
justicia, como también podriamos hacerlo nosotros. Pero hoy venimos a recurrir a
nuestra herramienta valida que es la de pretender conocer, mediante pedidos de
informes o de preferencia, convenios respecto de los cuales todavia nada se sabe.

La Legislatura del Neuquén va a tratar desde hoy o mafana, como dicen, el
convenio entre YPF y el gobierno del Neuquén, pero no se sabe nada del convenio entre
YPF y la empresa Chevron. Y el motivo de la medida cautelar y la presentacion del
radicalismo del Neuquén es sobre el convenio que no va a tratar la Legislatura del
Neuquén. Les asiste el mismo derecho que tenemos hoy de saber aqui: alla con una
medida cautelar judicial y aqui pidiendo una preferencia. Lo cierto es que, como dice el
gaucho en su verso, “el poncho no aparece”. No aparece el convenio entre YPF y
Chevron. Nos ahorrariamos todas estas palabras si el convenio estuviera a la luz del dia
y pudieramos saber que es lo que dice.

Sra. Montero.- Pido la palabra.

Sr. Pichetto.- No, esta cerrada la lista de oradores.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto.- Ademas, el Reglamento establece que son cinco minutos y aqui hubo casi
un debate.

Sr. Presidente.- Respecto de los tiempos, déjeme manejarlos que venimos bien.

Sr. Pichetto.- Usted los manejé con criterio, dejando hablar.

Digo lo siguiente: casi hicimos un abordaje sobre el tema de fondo cuando, en
realidad, habia un planteo de preferencia sobre algunas cuestiones que los senadores
plantearon. Al respecto, le vamos hacer llegar al Poder Ejecutivo estos temas y vamos a
analizar y a formalizar oportunamente una respuesta.

Quiero decir algunas cosas que se dicen y después se repiten en los medios.
Precisamente, me acaban de informar de la direcciébn de YPF que llevamos dos
trimestres consecutivos de crecimiento en la produccién de petréleo y de gas. Este es un
dato que pido que corroboren aquellos que ven todo negro, todo mal y creen que
hacemos todo mal.

Asi como en algin momento hubo una declinacion, producto inclusive de un
acomodamiento del proceso directivo de la nueva conduccién de YPF, en este
momento, la empresa estd recuperando los niveles de produccion tanto en petréleo
Como en gas.

Una reflexion desde lo politico, desde la mirada que uno tiene como protagonista
de la politica en la region patagénica, en donde es muy vital este recurso, pero también
es muy vital para el pais porque tiene que ver con el destino de la Argentina. Si la
Argentina no encuentra el camino del autoabastecimiento, indudablemente las
posibilidades de desarrollo van a ser limitadas. Entonces, estos temas tienen que ser
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abordados por parlamentos realmente responsables que tengan en cuenta siempre la
mirada nacional y no la mirada pequefia, sectorial o partidaria. La definicion de esta
cuestion debe ser asumida con el maximo nivel de responsabilidad.

Aqui aparece de nuevo el abordaje ambiental. Por supuesto que todos queremos
cuidar el medio ambiente. Aqui hemos votado la Ley de Bosques y muchas provincias
no la han cumplido porque han dejado avanzar la carrera de la soja sin limite. Entonces,
no vengamos a predicar el tema ambiental cuando no cumplen, ni siquiera, con las
obligaciones dentro del territorio de la provincia. Como no quiero abrir un debate
personal esta tarde, me voy a limitar a decir esto como un concepto general, no lo voy a
particularizar, pero todos sabemos para donde fue el corrimiento de la soja.

Pongamos las cosas en su justo lugar: nos preocupa a todos el medio ambiente pero
también nos preocupa que el pais recupere la capacidad energética y minera. Algun dia,
este Congreso también tiene que dar un debate sobre el tema de la mineria. Y planteo el
desafié en serio porque paises como Canada, que defienden el medio ambiente, que son
modelos especiales de medio ambiente, tienen mineria y desarrollan el oro y la plata,
uno de los principales ingresos del producto bruto de su pais. Y también hacen fracking
y petroleo. Entonces, si queremos ser un pais limitado, pobre, con gente pobre que no
tenga destino, no hagamos nada. Porque todo contamina.

Habia una vieja cancion de la década del 70 segun la cual todo era ilegal,
inmoral o engordaba. Digo esto con humor. Pero aca todo contamina. Cuando uno
enciende un fosforo, contamina. Entonces, cuidado con este tema. Nos preocupa el
medio ambiente y tenemos que elaborar una ley de presupuestos minimos en este
Congreso y trabajar al respecto. Pero no limitemos las posibilidades de la Argentina
frente a este gran desafio que significa la alternativa de desarrollo de la zona maés rica,
mas potente y mas importante que tiene el pais. Esto es lo que queria manifestar.

Voy a realizar la consulta respectiva frente a los requerimientos de visitas de los
secretarios. Me parece que un espacio...

Sr. Sanz.- ;Y cual es la opinion sobre el decreto?

Sr. Pichetto.- Voy a analizar el decreto; no lo tengo aqui. Voy a analizarlo y consultar
el tema. Pero no vamos a habilitar el tratamiento sobre tablas de este asunto. Creo que
este es el comienzo de un debate importante, pero en este momento, me limito a decir
que voy a hacer las consultas respectivas, porque a este tema también hay que darle un
marco de discusion seria y responsable, en el ambito de la comision respectiva, con una
actitud, una mirada y una vision gque tengan en cuenta los intereses nacionales.

Y en ese sentido, le pedimos a la prensa argentina que tenga como ejemplo a la
prensa brasilefia, la cual critica al gobierno, lo cuestiona e incluso lo denuncia, pero en
los temas nacionales, juega al lado de su pais.

Sr. Giustiniani.- Sefor presidente....
Sr. Presidente.- Por favor, senador, no se va a habilitar el tratamiento. Se va a poner a
votacion...
Sr. Giustiniani.- Pido la palabra para una aclaracion.
- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Giustiniani.
Sr. Giustiniani.- Sefior presidente: quiero efectuar una aclaracion al presidente del
bloque oficialista.

Lo que se pidio respecto de los tres expedientes es una preferencia con despacho
de comisién. No se pidio el tratamiento sobre tablas. O sea, para los expedientes 2.935,
2.934 y 3.873 se pidi6 una preferencia, con despacho de comision, para que las
comisiones aborden este debate. Asi que estamos pidiendo esa votacion. Me parece
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negativo que el bloque oficialista vote en contra de un pedido de preferencia con
despacho. Reitero: no estamos pidiendo habilitacion sobre tablas.
Sr. Pichetto.- Nos oponemos al tratamiento sobre tablas.
Sr. Presidente.- En consideracion la mocién de preferencia, con dictamen de comision.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
- Se practica la votacion.
Sr. Presidente.- Queda aprobada la preferencia con despacho.
6
C.D.-202/12
BENEFICIO EXTRAORDINARIO PARA HEREDEROS
DE FALLECIDOS DURANTE EL ATAQUE AL REGIMIENTO DE

INFANTERIA DE MONTE 29

MOCION DE PREFERENCIA
Sr. Petcoff Naidenoff.- Sefior presidente: también quiero pedir preferencia para la
proxima sesion para el expediente 202 del 2012, que tiene que ver con el otorgamiento
de un beneficio extraordinario a los herederos de quienes fallecieron como consecuencia
del ataque al Regimiento de Infanteria de Monte 29; y quiero hacer una reflexion sobre
esto.

Nosotros habiamos acordado en la Gltima sesién que en el dia de la fecha ibamos
a considerar este proyecto de ley para tratar de saldar una deuda. Lamentablemente, el
bloque de la mayoria decidi6 establecer una sesion especial sin incluir el tema.

Brevemente, quiero dejar en claro que estamos hablando de un hecho tragico que
también ha marcado un punto de inflexion en la historia politica del pais como
consecuencia del ataque de la organizacion Montoneros, el 5 de octubre de 1975, al
Regimiento de Infanteria de Monte 29. Se trata de que, de alguna manera, los herederos
de las dieciseis personas fallecidas en ese ataque puedan cobrar una indemnizacion por
parte del Estado.

Sabemos que este tema no es sencillo, pero fue abordado con mucha valentia y
madurez democratica y aprobado en tal sentido en la Cdmara de Diputados. Ya he dicho
en la sesion pasada que inclusive integrantes de la organizacion Montoneros
acompariaron, apuntalaron y ayudaron para que se sancione esta iniciativa.

Pero lastimosamente he leido una nota del dia de la fecha de un diario de Entre
Rios donde organismos de derechos humanos firman un comunicado conjunto en el que
exigen a los sefiores senadores que no aprueben una ley que reflota la “teoria de los dos
demonios”. Quiero dejar en claro que este proyecto nada tiene que ver con esa teoria.

De ninguna manera se pretende equiparar el accionar justamente de la guerrilla
con el proceso nefasto que se inicio a partir del 24 de marzo de 1976 y con las secuelas
generadas por el propio terrorismo de Estado. jNo, nada que ver! Lo que se pretende
con el proyecto original es saldar deudas que tiene el Estado argentino, justamente, con
estos familiares. Se trata de saldar deudas y lograr procesos de equiparacion.

Decimos esto porque la mayoria de los integrantes de la organizacion
Montoneros que participaron del ataque al cuartel el 5 de octubre de 1975 figura en el
monumento a las victimas del terrorismo de Estado y fueron agregados al listado de la
Comision Nacional de Desaparicion de Personas a partir de 2006. De hecho, sus
familiares cobraron la indemnizacion prevista en la ley 24.411. Logicamente, lo
hicieron en el marco de una deuda pendiente del Estado nacional.

Lo que pretendemos es que un Estado democrético, que ha saldado una deuda
por un error cometido en un gobierno democratico, tenga la misma capacidad para
equiparar situaciones y saldar la deuda con estas dieciséis familias formosefias. Porque
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en verdad, el ataque al Regimiento fue el 5 de octubre de 1975, en pleno gobierno
democratico constitucional de Isabel Martinez de Perén.

Nos parece que demorar el tratamiento y no discutir —como se habia acordado—y
dar una respuesta no solamente a los familiares de los formosefios sino al pueblo de mi
provincia —porque aca hay senadores por Formosa que saben el significado que esto
tiene para la provincia— es un gran error politico del bloque de la mayoria. La verdad es
que esperaba que en el dia de la fecha el Frente Para la Victoria, que para eso cuenta
con los numeros, independientemente de la sesion de acuerdos, habilitara el debate para
que pudiéramos saldar esta deuda.

Ademas, es un gran error pretender equiparar, como se ha intentado hacer en la
sesion pasada, las pensiones para presos politicos que cobraron indemnizaciones con la
indemnizacion o el beneficio excepcional para los familiares de estos formosefios que
perdieron la vida defendiendo al gobierno constitucional que fue elegido por el voto
popular legitimamente, como fue el gobierno de Isabel Martinez de Perdn. ¢(Por qué es
un error? Porque, justamente, si lo equiparamos, si estamos avalando “la teoria de los
dos demonios”, y esto es otra cosa. Esto es una deuda de un Estado democratico que
tiene que saldar deudas en el marco de un Estado democratico. Lo que se pretende es
que se avance con una mirada integral, no con un &nimo de revancha ni de rencor sino
con el afan de saldar marcos de estricta justicia para estos familiares que hace treinta y
ocho arios esperan una respuesta. Esta es una oportunidad desaprovechada.

Y, repito: si nosotros vamos a esperar que la reparacion a las familias de los
formosefios que perdieron sus vidas defendiendo a un gobierno democratico como
consecuencia de un ataque a un regimiento venga atado de la mano del proyecto o del
beneficio de pension de presos politicos, eso seria avalar la teoria que aca cuestionan los
organismos de derechos humanos. Nosotros no avalamos eso. Esto no tiene nada que
ver con “la teoria de los dos demonios”. Esto fue gestado, articulado en el marco de un
gobierno democrético; y este Estado democratico, a treinta y ocho afios de aquel suceso,
debe tener la capacidad de dar respuestas.

Por eso, solicito una preferencia para la proxima sesion, con la finalidad de que
este proyecto sea tratado de manera descontextualizada del proyecto sobre el cual debe
resolver algunas cuestiones la Camara de Diputados y que esta vinculado con la pensién
a los presos politicos.

Sr. Presidente.- Gracias, senador.
Sr. Pichetto.- Fue casi una exposicion de fondo.
Hay un dictamen de comisién. Ya la comision se expidio.
Sra. Morandini.- Pido la palabra.
Sr. Presidente.- Sefior Pichetto: antes de que usted cierre, la senadora Morandini pide
la palabra.
Sr. Pichetto.- ¢Sobre el mismo tema?
Sr. Presidente.- Obviamente.

Tiene la palabra la sefiora senadora Morandini.

Sra. Morandini.- Sefior presidente: quiero reforzar lo que solicita el senador Petcoff
Naidenoff.

Deberiamos reflexionar por qué treinta afios después de reinstaurada la
democracia no podemos ya alejarnos de lo que fue una simplificacion casi periodistica
de lo que no podiamos nombrar, por eso hablabamos de los “dos demonios”. De hecho,
considero que hay un solo demonio, que ataca cuando la violencia sustituye a la politica.




“2013 - Ao del Bicentenario de la Asamblea General Constituyente de 1813
31 de julio de 2013 Sesion especial Pag. 23

Si uno lee la narracion de esa época y no puede tomar conciencia plena de lo que
eran jovenes de 20 afios matandose unos a otros, entonces, no vamos a dimensionar el
caracter humanitario del pedido que encierra este proyecto. Esto no es ideologico.

Creo que es atendible lo que dicen las organizaciones de derechos humanos,
pero no podemos aplicar dos pesas o dos medidas: una, para cuando una organizacion
importantisima como el CELS nos dice que no aprobemos un pliego por la gravedad
que tiene; y otra para este caso, que es hada mas que reconocer de manera humanitaria
la situacion de dieciséis familias. En verdad, no poder considerar esto habla muy mal de
los derechos humanos que tanto proclamamaos.

En consecuencia, también solicito que este debate sea separado del otro proyecto
de ley porque eso es lo que presta a confusion. Son dos proyectos completamente
diferentes y tratarlos en una sola sesién lleva a que exista esta confusion interpretar lo
gue es una causa absolutamente humanitaria y tefiirla ideol6gicamente.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Pérez Alsina.

Sr. Pérez Alsina.- Sefior presidente: simplemente, si bien ya fundamenté en la anterior
sesion mi posicion, quiero compartir los fundamentos dados en ésta por los senadores
Naidenoff y Morandini. Adhiero plenamente a sus argumentos.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto.- No tiene despacho, sefior presidente. Me lo acaban de informar mas
puntualmente. Por lo tanto, seria importante que la comision emita despacho.

Comparto los fundamentos y las reparaciones. Habia un compromiso para
tratarlo oportunamente, pero vamos a fijar la fecha de sesi6on. En su momento, la
fijaremos y analizaremos también una agenda después de las elecciones primarias. No
puedo decir mas que eso.

Sr. Petcoff Naidenoff.- Es cierto que no tiene despacho, pero el compromiso fue
justamente que el cuerpo se constituia en comision, se aprobaba y se avanzaba.
7
S.-2.976/13
CITACION AL DIRECTOR NACIONAL DEL SERVICIO PENITENCIARIO
FEDERAL.
MOCION DE PREFERENCIA

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Sanz.
Sr. Sanz.- Sefior presidente, es por otro tema.

Solicito preferencia con despacho de comision para el proyecto de resolucion
contenido en el expediente S.-2.976/13. Se trata de un pedido de citacion al director
nacional del Servicio Penitenciario Federal a fin de que concurra a una reunion de la
Comision de Justicia y Asuntos Penales con el objeto de brindar informacién sobre el
tema de la fuga de los represores Jorge Olivera y Gustavo Demarchi del Hospital Militar
Central “Cosme Argerich”.

Son dos represores que fueron condenados por delitos de lesa humanidad y que
formaron parte de una némina mayor de un juicio muy conocido que se llevé a cabo en
la provincia de San Juan. Luego de haber sido condenados y de haber estado alojados en
el penal de Chimbas, en la provincia de San Juan, por orden de la justicia federal de esa
localidad fueron trasladados a Buenos Aires, por razones supuestamente médicas, al
Hospital Militar, de donde se fugaron.

Nos parece un caso grave, nos parece un hecho grave y nos parece que haber
pasado por esta sesion, mas alla de la consideracion especial que tiene por ser de
acuerdos sin haber generado, por lo menos, este pedido, hubiera sido impropio. Estan en
juego muchas cosas. Estd en juego el valor del sistema penitenciario en cuanto a la
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custodia de represores condenados por delitos de lesa humanidad y el valor del Ejército
y del Estado Mayor Conjunto en una cuestion sensible que hace a la inteligencia militar,
tema arduamente debatido y puesto en valor por estos dias a raiz del pliego del general
Milani y del rol del Ejército y de la inteligencia militar.

Se fugaron del Hospital Militar, y hoy nos enteramos de que esa fuga no solo fue
premeditada sino también hasta ridiculizada mediante un video y un audio que anda
circulando con los instantes previos a la fuga. Estamos hablando del Hospital Militar de
la Nacion, dependiente del Ejército; estamos hablando de inteligencia militar; estamos
hablando de la justicia federal; estamos hablando del Sistema Penitenciario Federal. De
nada sirve el esfuerzo que se hace a lo largo y ancho del pais para llevar adelante los
juicios si al final, con la condena, los represores pueden armar tranquilamente sus fugas
y, ademas, reirse de todo el sistema.

Por lo tanto, para después del 11 de agosto —cuando se realizara la primera
actividad del Parlamento—, solicitamos con preferencia la presencia del director del
Servicio Penitenciario Nacional para que nos pueda informar qué es lo que sucedié con
esta cuestion.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Godoy.

Sr. Godoy.- Sefior presidente: compartimos la preocupacién que ha manifestado el
senador Sanz. Este es un caso muy grave que tiene implicancias en San Juan, porque
son dos represores que fueron juzgados y condenados en mi provincia, en un juicio que
Ilevé més de un afio.

En cuanto a las caracteristicas de los condenados, Olivera es un hombre
importante, con influencia en el Ejército. En su momento, estuvo fugado. Luego de
1982, se recibio de abogado y ha sido defensor de genocidas como Guillermo Suarez
Mason.

La verdad es que San Juan tiene una historia tragica. En algunos casos, las
condenas han sido a 25 afios y, en otros, a cadena perpetua; creo que Olivera fue
condenado a cadena perpetua. Participé del Gltimo tramo; estuve en el momento de los
alegatos y no hubo ningun tipo de arrepentimiento. Por el contrario, reivindicaron lo
hecho durante la dictadura militar.

En consecuencia, es un tema que impacta fuertemente en la provincia de San
Juan. Hay preocupacion en los familiares, victimas y ciudadanos que dieron testimonio
en su contra, porque tuvieron una actitud absolutamente altanera, intimidatoria y
agresiva.

Me parece gque es un tema complejo que ha hecho que hoy se tomen decisiones
importantes, como ha sido la reunion de los ministros de Salud, de Defensa y de Justicia
para constituir una comision que pueda valorar la situacion de salud de los detenidos
que estdn cumpliendo condena. También considero que se reacciond rapidamente, ya
que el ministro de Defensa pasé a retiro a 7 militares, entre ellos, un general y
coroneles. Asimismo el Servicio Penitenciario tomo decisiones importantes. No hay que
pensar solamente en el Servicio Penitenciario.

Me parece que todo se origina en la provincia de San Juan, en decisiones y
autorizaciones de los jueces federales para el traslado a Marcos Paz, siendo que Olivera
tiene todavia causas pendientes y juicios abiertos en la provincia de San Juan. Ademas,
se autorizd el traslado al Hospital Militar para un tratamiento psicolégico y de
dermatitis, algo que perfectamente se podria haber realizado en la provincia de San
Juan. Entonces, hay que tener una mirada integral y determinar responsabilidades. Hay
un juez actuando en la causa, que definira si existié un plan premeditado y quién tiene
responsabilidad en este hecho.
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Mafiana todos los organismos de derechos humanos van a hacer una marcha y a
exigir, sobre todo, a los jueces federales de la provincia de San Juan, que tengan mayor
recaudo cuando deban tomar una decision que implique autorizar a represores
condenados a trasladarse a otras provincias.

Quiero decir que, frente a este hecho, no hay un solo responsable. Hay que
determinar todas las responsabilidades. EIl gobierno nacional, a través del Ministerio de
Defensa Nacional, ha tomado decisiones pasando a retiro a militares y, por su parte, el
Servicio Penitenciario ha abierto los sumarios respectivos.

De esta manera, dejamos sentada también nuestra preocupacion.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.
Sr. Pichetto.- Sefior presidente: quiero tomar el planteo del sefior senador Sanz vy, a la
vez, ampliarlo.

Muchos jueces federales actian o funcionan alegremente. Este sefior, inclusive,
estaba subrogando a otro juez, e inmediatamente le dio el pase para su traslado a estos
dos sujetos; especialmente debo mencionar a Olivera, que es un personaje nefasto, autor
de un hecho que ha salido reflejado en muchas revistas hace poco tiempo. Se trata de la
desaparicion de una chica de nacionalidad francesa, de apellido Erize, que tuvieron
cautiva, violaron sistematicamente y luego hicieron desaparecer. Es decir que hablamos
de una calafa de sujetos sobre los que no me parece mal que conversemos en un plano
de seriedad con el secretario del Servicio Penitenciario.

También habria que convocar a los jueces Galvez y Rago para ver qué grado de
gravedad tenian estos sujetos para autorizar su traslado al Hospital Militar, es decir, si
una dermatitis era una enfermedad de una gravedad inusitada como para que no pudiera
ser tratada en la provincia de San Juan. Creo que el servicio de Salud Publica de la
provincia de San Juan ha mejorado bajo la gestion del gobernador Gioja y podrian haber
sido tratados alli.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Sanz.
Sr. Sanz.- Sefior presidente: para cerrar el circulo, voy a proponer que se convoque a
los jueces, al Servicio Penitenciario y a los encargados del Ejército del Hospital Militar
a fin de saber donde esta la falla en el sistema.
Sr. Pichetto.- Quiero aclarar finalmente que al gobierno nacional también le preocupa
esta clase de temas y, por esa razon, es que ha fijado una ley de recompensa y busca a
estos sujetos que, de ninguna manera, pueden estar libres. Compartimos la
preocupacion.
Sr. Presidente.- Se va a votar el pedido de citacion.
- Se practica la votacion.
Sr. Presidente.- Aprobado por unanimidad.
8
S.-1.766/12
REGIMEN FEDERAL DE PROTECCION Y FOMENTO DEL ACCESO
A LA PROPIEDAD DE LA TIERRA RURAL.
MOCION DE PREFERENCIA
Sra. Escudero.- Pido la palabra.
Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.
Sra. Escudero.- Sefior presidente: quiero solicitar una preferencia con dictamen de
comision para el expediente S.-1.766/12, proyecto de ley sobre Régimen Federal de
Proteccién y Fomento del Acceso a la Propiedad de la Tierra Rural por parte de los
pequefios productores agropecuarios que habitan zonas rurales en todo el territorio
argentino.
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Recientemente, el jefe del bloque oficialista hablaba de la expansién de la soja,
de los problemas que se generan con la deforestacion y, por supuesto, hacia referencia a
mi provincia. La provincia de Salta, luego de la Ley de Bosques, dictd su ordenamiento
territorial, pintd de colores, y resulta que ahora parece que hay un mecanismo por el
cual algunos empresarios al amarillo lo convierten en verde después de pasar no sé por
donde y sigue la deforestacion. Ahora que tuve tiempo para recorrer mi provincia en
horas de la noche, vemos camiones cargados con rollos de madera y, obviamente, todo
sucede a la noche, cuando no hay control.

Pero esto genera otra situacion de injusticia muy grande. A partir de la ley
26.160, tuvimos una gran expectativa de que finalmente se avanzaria en los
relevamientos para la transferencia de la tierra a las comunidades indigenas. Lo que veo
cuando recorro la provincia es que hemos dormido a las comunidades en sus reclamos,
nada se hizo, y lo que si avanza en estos afios es la deforestacion y los alambrados. Alli
donde antes no habia alambrados y los indigenas circulaban, hoy hay alambrados y los
indigenas quedan en predios cada vez mas pequefios, lo que les impide el ejercicio de
sus derechos humanos.

Hay un documento reciente de ENDEPA, de la Pastoral Aborigen, que da cuenta
de los informes del INAI, de donde se ha gastado el dinero en estos 6 afios de vigencia
de la ley. Se gastaron 60 millones de pesos en 6 afios para hacer los relevamientos. Se
utilizaron 23 millones de pesos para hacer los pocos relevamientos que se hicieron, que
significa mas o menos el 12 por ciento del total de los relevamientos que debian
hacerse, y 22 millones de pesos fueron girados a la Universidad de Lands por
asesoramiento técnico.

Sefior presidente: 22 millones se fueron a la Universidad de Lanus, no sabemos a
pagar qué, y a cambio de eso, vemos las comunidades cada vez mas reducidas frente al
avance de la frontera agropecuaria. Por eso, sefior presidente, junto con esta situacion de
las comunidades indigenas, hay otro colectivo que es el de los pequefios criollos,
pequetios productores. ..

- Murmullos en el recinto.
Sr. Presidente.- Por favor, les pido si podemos mantener el silencio durante la
exposicion. Les agradezco.
Sra. Escudero.- Hay pequefios productores rurales que no son comunidades indigenas,
que son los famosos puesteros que, en un régimen de tolerancia, existian con sus
pequefios animales y sus cercos y que actualmente, con la expansion de la frontera
agropecuaria, son victimas de desalojos y, muchas veces, de desalojos forzosos.

Lo que estoy planteando, sefior presidente, es una preferencia con despacho de
comision de este proyecto que tiende a otorgar la propiedad de la tierra a estos pequefios
puesteros que llevan mas de 10 afios viviendo en esa tierra y trabajando en ella pero sin
tener la propiedad.

También pido que se convoqgue al presidente del Instituto Nacional de Asuntos
Indigenas a la comisidn para que rinda cuentas de como se gastaron esos 60 millones de
pesos del fondo para los relevamientos, quién cobrd esos 22 millones de pesos que se
desviaron a través de la Universidad de LanUs para supuesto asesoramiento técnico y
por qué en la provincia de Salta, donde hay 383 comunidades indigenas para relevar,
solamente se relevaron 10.

Sefior presidente: hubo el 2 por ciento de ejecucion en mi provincia, en donde
esta la mayor cantidad de comunidades indigenas y, sin embargo, el 80 por ciento del
presupuesto ejecutado, la mitad desviado en asesoramiento técnico a la Universidad de
Lanus.
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Sefior presidente: pido que se cite al presidente del INAI a la Comisién de
Poblacién y Desarrollo para que rinda cuentas de la ejecucion de estos fondos, porque si
continuara a ese ritmo de ejecucion, harian falta 80 afios para terminar el relevamiento
de las comunidades indigentes. Asi que, por las razones expuestas, pido la citacion al
presidente del INAI y la preferencia con despacho de comision del expediente 1.766/12.
Sra. Morandini.- Pido la palabra.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Morandini.

Sra. Morandini.- En este mismo sentido, y un poco para informar a los colegas en este
Senado, quiero decir que he citado al presidente del INAI méas de una vez como
presidenta de la Comision de Poblacion y Desarrollo. Tengo también en mis manos y he
distribuido entre todos los integrantes de la comisién el documento de la Pastoral al que
hace referencia la senadora por Salta y no solo no ha venido el presidente sino que ni
siquiera ha tenido la cortesia institucional de responder a la insistencia para que
confirme o niegue su presencia.

De modo que también voy a reiterar aqui la frustracion que significa convocar a
la comision, porque no sélo no vienen los funcionarios sino que tampoco hay quérum y
siempre somos dos o tres senadores.

La citacion al presidente del INAI ya la hemos hecho en tres oportunidades.
Entonces, hay que reiterarla para que finalmente venga a dar cuenta de lo que describio
la senadora por Salta como denuncia de la Pastoral.
Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Pichetto.
Sr. Pichetto.- Con dictamen de comision nunca hemos negado el tratamiento de este
tema. Primero, antes de convocar a alguien vamos a analizar el tema en comision.
Siempre hemos tenido una actitud positiva con todo lo que significa la tierra de los
pueblos originarios; tema sobre el cual hemos votado oportunamente la prérroga. O sea
gue no tenemos ningun tipo de inconveniente, pero siempre con despacho de comision.
Sr. Presidente.- En consideracion la mocion de preferencia con despacho de comision.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sr. Presidente.- Aprobado.

Senador Pichetto: quedd pendiente la votacion propuesta por el senador Petcoff
Naidenoff. Como ahora sabe que no tiene dictamen, él propone una preferencia.

Sr. Pichetto.- Emitamos el dictamen y después fijemos un dia en la agenda. Lo he dicho
en el momento en que le contesté al senador.
Sr. Presidente.- Entonces, no necesita votacion.
9

S.-1.758/12 y S.-3.700/12

REGIMEN DE PROMOCION DE LA PRODUCCION DE BIOCOMBUSTIBLES
Y SELLADO DE POZOS PETROLEROS.
MOCION DE PREFERENCIA

Sr. Lépez.- Pido la palabra.
Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Lopez.
Sr. LoOpez.- Sefior presidente: quiero plantear dos mociones de preferencia con
dictamen para la proxima sesion ordinaria.

Una, vinculada con el expediente S.-1.758/12 sobre un proyecto que modifica el
régimen de promocién de la produccion de biocombustibles. Una iniciativa que tuvo
origen en nuestro bloque en su anterior integracion, cuando todavia estaba el senador
José Martinez. Este proyecto volvimos a presentarlo con la senadora Diaz el afio pasado
y representa una de las medidas dentro de esa bateria de iniciativas que necesitamos
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para ir resolviendo el déficit energético, propio de un pais que crece, de una economia
que recupera industria, trabajo e inclusién social.

De la reglamentacion y puesta en practica de la ley surge que los estandares del
biocombustible, pensado basicamente en un estandar de calidad para exportacion,
solamente pueden ser cumplidos por grandes cerealeras, cuando en realidad hay muchos
pequefios y medianos productores que pueden producir ese combustible, aunque no en
esa calidad, para el mercado interno o, inclusive, para el autoconsumo.

- Ocupa la Presidencia la sefiora presidenta provisional del H.
Senado, senadora D2, Beatriz Rojkés de Alperovich.
Sr. LoOpez.- Entonces, nuestra propuesta establece una subcategorizacion de tres
variables: la calidad de exportacidn, la calidad para consumo interno y la calidad para
autoconsumo.

Este tema se trabajo juntamente con profesionales del INTI, que han relevado
esta necesidad y que, inclusive, han desarrollado la tecnologia para que esto se pueda
aprovechar.

La segunda mocién de preferencia, con dictamen de comision para la proxima
sesion, esta vinculada con el proyecto contenido en el expediente S.-3.700/12, referido
también a temas energéticos y petroleros, pero difiere en cuanto se pretende crear un
fondo especial para deteccion y el sellado de pozos abandonados por la actividad
petrolera. Es un problema que tenemos de la época anterior inclusive a la privatizacion
de YPF y que no esta certeramente diagnosticado. Se estima que hay unos 16 mil pozos
petroleros en el pais abandonados por la actividad petrolera sin que a su respecto se
haya acreditado el debido sellamiento, lo cual implica riesgo de contaminacion de napas
como también de eventos explosivos, como de hecho ha acontecido en algunos lugares
de la regién patagdnica.

Este proyecto que estd contenido en el expediente S.-3.700/12 se encuentra en
las comisiones de Mineria, Energia y Combustibles y de Presupuesto y Hacienda, por lo
cual pedimos que sea tratado y se emita dictamen para que pueda ser tratado
preferentemente en la proxima sesion.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- En consideracion la mocion de preferencia,
con dictamen de comision, formulada por el sefior senador Lopez.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

- Se practica la votacion.

Sra. Presidenta (Rojkes de Alperovich).- Aprobada.

10

C.D.-67/11
REGULACION Y SUPERVISION PEDAGOGICA DE INSTITUCIONES
EDUCATIVAS.
MOCION DE PREFERENCIA

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Tiene la palabra la sefiora senadora Diaz.
Sra. Diaz.- Sefiora presidenta: es para pedir que en la proxima sesion se trate el
expediente C.D.-67/11, que tiene que ver con la regulacion y supervision pedagogica de
las instituciones que brindan cuidado y atencion a la primera infancia. Figura en el
Orden del Dia N° 307/13, de fecha 10 de julio. Asi que se cumplen todos los requisitos
para que sea considerado directamente en este recinto durante la proxima sesion.
Sr. Mayans.- La solicitud es con dictamen de comision, ¢no es asi?
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Si.

En consideracion la mocion de preferencia, con dictamen de comision,
formulada por la sefiora senadora Diaz.
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Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
- Se practica la votacion.
Sra. Presidenta (Rojkeés de Alperovich).- Aprobada.
11
S.-2.902/13
INTERPELACION AL MINISTRO DE DEFENSA.
MOCION DE PREFERENCIA
Sra. Presidenta (Rojkeés de Alperovich).- Tiene la palabra el sefior senador Rodriguez
Saa.
Sr. Rodriguez Sad.- Sefiora presidenta: es para pedir que se trate con preferencia en la
proxima sesion el proyecto que figura en el expediente S.-2.902/13. Se trata de un
pedido de interpelacion al sefior ministro de Defensa ingeniero Agustin Rossi para que,
entre otras cosas, informe sobre la designacion del general de division César Milani y
sobre las posibles operaciones de interior llevadas a cabo por el area a cargo del
nombrado general.
El general Milani es jefe del Ejército y jefe del area de Inteligencia; este es el
Gnico caso en la historia, porque son actividades claramente contrarias a la legislacion
nacional, en especial a la ley de defensa 23.554 que en su articulo 15 prescribe
taxativamente “La politica interna del pais no podra constituir en ninglin caso hipotesis
de trabajo de organismos de inteligencia militares”.
Sr. Fuentes.- Es inteligencia de combate.
Sr. Rodriguez Saa.- Bueno, que lo explique el sefior ministro de Defensa.
Tengo derecho, como senador, a pedir una preferencia.
- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sr. Rodriguez Saa.- Estoy pidiendo una preferencia con despacho de comisién para
una interpelacion al sefior ministro de Defensa, a efectos de que nos explique por qué
designa al general Milani en estas condiciones.
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- En consideracion la mocion de preferencia,
con dictamen de comision, formulada por el sefior senador Rodriguez Saa.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
- Se practica la votacion.
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Rechazada.
- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sr. Rodriguez Saa.- Es la primera vez que el Senado no aprueba una preferencia con
dictamen de comision.
Sra. Presidenta (Rojkes de Alperovich).- Tiene la palabra la sefiora senadora Negre de
Alonso.
Sra. Negre de Alonso.- Quiero decir que no se muera nunca el senador Pichetto porque
cuando ¢l, presidente de bloque, se levanta...
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Nosotros queremos lo mismo, senadora.
Sra. Negre de Alonso.- ...se le niegan derechos a los colegas senadores que
histéricamente nunca se negaron. Yo estoy sentada aqui desde marzo de 2001 y esta es
la primera vez que veo que se le niega a un colega senador el derecho a que se trate un
tema con despacho de comision.
Sr. Sanz.- ;Me permite una interrupcion?
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Senadora Negre de Alonso: el senador Sanz
le solicita una interrupcion. ¢Se la concede?
Sra. Negre de Alonso.- Como no.
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Para una interrupcion, tiene la palabra el
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senador Sanz.

Sr. Sanz.- Como no estamos en el contradictorio, es decir que estamos fuera del
conflicto entre quien pidié el proyecto y la bancada oficialista, solicito, ahora que el
blogue del oficialismo estd aqui en su conjunto, la posibilidad de reconsiderar la
votacion anterior y permitir el tratamiento de ese proyecto.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Tiene la palabra el senador Pichetto.

Sr. Pichetto.- Sefiora presidenta: los senadores que me acompafan en el blogque tienen
jerarquia, pensamiento propio y autosuficiencia en la toma de decisiones.

No puedo reabrir ese debate, asi que pido al senador Sanz que comprenda
precisamente que ha habido una votacion; y ademas que entienda el sentido del pedido
en el contexto en que se hace. Es un pedido de interpelacion que se hace en el marco de
un proceso de elecciones primarias. Ahora vamos a abrir el debate de la Comision de
Acuerdos y seguramente se va a volver a plantear el tema del general Milani por parte
del senador Morales —estoy convencido de que va a ser asi—, quien esta en todo su
derecho de hacerlo. Entonces, entendamos esto como parte de una logica. Una vez que
esto pase, evaluaremos.

Lo que también digo es que la decision no se discute en orden a atribuciones
propias exclusivas y excluyentes del Poder Ejecutivo nacional por la designacion del
comandante en jefe del ejército. Lo que puede discutir este Senado es la promocién de
grado. Después, la decision de la presidenta le cabe a ella. Esto lo establece la
Constitucidn y esta entre las atribuciones del Poder Ejecutivo nacional. Les recuerdo
que la presidenta es la comandante en jefe de las tres fuerzas armadas.

Ya esta saldado este tema. Me hubiera gustado estar, pero lamentablemente esta
cerrado.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Tiene la palabra el senador Mayans.

Sr. Mayans.- Sefiora presidenta: con respecto a lo que dijo la senadora por San Luis, el
vicepresidente del bloque soy yo. Y lo que consideramos es el hecho de que se va a
tratar el tema en la Comision de Defensa Nacional. Todos sabemos que este asunto tiene
un cuestionamiento muy fuerte y —por supuesto— al no estar el senador Pichetto, me
parecio que un pedido de interpelacion al ministro de Defensa por este tema, més alla de
que sea con despacho de comision, era conveniente tratarlo en la Comision de Defensa
Nacional.

Quiero entender eso de que no se muera el senador Pichetto. Pero que tampoco
nos muramos nosotros por el solo hecho de que le negamos la votacion. Nosotros no
gueremos que se muera nadie.

Con relacion al tema de la Comision de Defensa Nacional, inclusive hay un
cuestionamiento al nombramiento del jefe del Estado Mayor Conjunto, que
I6gicamente, asi como dijo el presidente de mi bloque, es competencia de la presidenta
de la Nacion como comandante en jefe de las fuerzas armadas. Es un tema que nosotros
consideramos ultra delicado y queremos analizarlo en la comision. Simplemente por eso
no acompafiamos esa decision.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Continta en el uso de la palabra la senadora
Negre de Alonso.

Sra. Negre de Alonso.- Sefiora presidenta: se imagina que lo dije simbdlicamente.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Lo entendimos bien.

Sra. Negre de Alonso.- Deseo al senador Pichetto que vuelva a sentarse en su banca a
partir del 10 de diciembre. Quise decir que tiene un liderazgo indudable. Y como uno de
los colegas sefialé que no estaba el presidente del blogue y estaban medio desbandados,
dije que no se muera nunca el senador Pichetto. Estoy revalorizando el liderazgo del
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presidente del bloque. Me parece que es un elogio para el bloque oficialista. Y para
Mayans también, a quien respeto y con quien comparto, desde diciembre de 2001, una
banca en este cuerpo.

El senador Rodriguez Saa dijo claramente, senador Mayans, que pedia que se
tratara el tema en la Comision de Defensa Nacional y menciond los puntos sobre los
cuales queria que se expidiera el ministro. O sea que no estaba pidiendo nada mas ni
nada menos que lo que usted dijo: que en la Comisién de Defensa Nacional se analizara
el pedido de interpelacion.

12
PLIEGO DE ASCENSO DEL GENERAL DE DIVISION DEL EJERCITO.
MOCION DE TRATAMIENTOS SOBRE TABLAS
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Corresponde continuar la sesion con la
consideracién de los ordenes del dia de la Comision de Acuerdos producidos los dias
22, 23y 24 del mes en curso.

No sé si el senador presidente de la comision quiere hacer una introduccion o
comenzamos a leer uno por uno.

Sr. Pichetto.- Sefiora presidenta: formulo la siguiente propuesta, para ver si podemos
ordenar el método de votacion.

Sabemos que hay algunas posiciones ya contrarias a determinados ascensos. Yo
iba a proponer que en todos los que estamos de acuerdo, en los que no hay objeciones,
se haga una votacion y después quede para el tratamiento en forma individual cada uno
de los temas que se van a discutir.

Sra. Presidenta (Rojkeés de Alperovich).- Tiene la palabra la senadora Escudero.

Sra. Escudero.- Sefiora presidenta: propongo que hagamos primero el debate y después
la votacion en ese sentido. Pero que en la discusion cada uno se exprese con relacién a
los pliegos que quiera observar y después hacemos la votacion en el sentido que se
propuso.

Sr. Pichetto.- En nuestro bloque va a hablar el presidente.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Tiene la palabra el senador Morales.

Sr. Morales.- Sefiora presidenta: me parece que la propuesta que acaba de hacer la
senadora Escudero redondea un poco el sentido que también pretendia el senador
Pichetto: primero hacer una fundamentacion de las observaciones u objeciones que
hubiera sobre determinados pliegos y luego separar del grupo de jueces o fiscales que
estuvieran objetados los que no tengan reparos.

Pero antes de eso, como lo anticipamos en labor parlamentaria, desde nuestro
bloque queremos poner en consideracion y solicitar el tratamiento sobre tablas de un
pliego.

Si bien el Frente para la Victoria ha pedido la postergacion del tratamiento de los
cuatro pliegos de ascenso para las Fuerzas Armadas, nosotros queremos poner en
consideracién sobre tablas el rechazo del pliego del general de division César Santos
Gerardo del Corazon de Jesus Milani.

Quiero fundar la peticion del tratamiento sobre tablas. Si les parece, luego
pasaremos a fundar el tratamiento de los jueces, fiscales y defensores.

El pedido que estamos haciendo se esta tramitando por expediente S.-2.966/13.
Nosotros arrimamos ya un dictamen de comision rechazando este pliego, que
obviamente no puede tener todavia estado en el seno de la comision en la medida en que
no hay dictamen de mayoria. Ya hemos anticipado y queremos que obre esta peticion en
el expediente en tratamiento del pliego del general Milani. Pero pretendemos apurar la
consideracién de este tema dados ya los elementos de juicio que hay a esta altura, que
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hemos debatido en la comision y que son de puablico conocimiento, particularmente
respecto de la actuacion del general Milani.

Cuando la Comision de Acuerdos procede al tratamiento de pliegos para
ascensos militares, nosotros tomamos en cuenta dos temas. Si es que ha participado en
la violacion de derechos humanos, es decir, si tiene antecedentes en violacion de
derechos humanos, y si es que tiene actividad o antecedentes en la alteracion o en el no
cumplimiento del orden constitucional.

Estos son los dos ejes centrales de la valoracion que hacemos y que hemos
hecho siempre en la comision. También, obviamente, sopesamos las cuestiones
personales que tienen que ver con la idoneidad y la moral del candidato.

Ahora bien, con relacion a si es que ha tenido vinculacion con la violacion de
derechos humanos, a esta altura hay elementos muy claros y muy contundentes que dan
cuenta de la participacion del general Milani en hechos de esta naturaleza.

El primero de ellos es la denuncia que ha formulado Ramon Olivera; y no ahora,
no en este momento, porque uno de los argumentos que plantea el gobierno es la
mediatizacion y la politizacion de un tema que ha traido a tratamiento el gobierno, y que
desde la oposicion lo que hicimos fue cumplir con el procedimiento de control y
verificacion de estos antecedentes.

Como decia, el primer tema es la denuncia de Olivera, que ha sido planteada en
el 1984, ratificada en la justicia provincial de La Rioja en 1985 y 1986. Hubo un debate
de competencia y la justicia provincial se declaré incompetente. Hay una resolucion del
juez Baigorri por la que pasé todo lo actuado no solo a la justicia provincial sino
también al Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas.

Es decir que desde 1986 el Consejo Supremo de las Fuerzas Armadas tiene los
antecedentes de la denuncia de Ramon Olivera, en el sentido de que el ahora general
Milani, en aquel momento subteniente, participd del allanamiento y la tortura de su
padre. También denuncié como operaban oficiales y suboficiales y personal de las
Fuerzas Armadas que participaban en grupos de tareas; que fue acompafiado por el
general Milani, en oportunidad de la declaracion ante el juez y presionado por el general
Milani.

Se trata de antecedentes de la década del 80, que obran en todas las referencias
de violacion de derechos humanos que nunca llegaron a la comision por conducto de la
Secretaria de Derechos Humanos.

Los informes que nosotros consideramos para los acuerdos son el de la
Secretaria de Derechos Humanos y el del CELS, entre otros organismos de derechos
humanos. Esos son los informes que durante muchos afios hemos considerado y
valorado para proceder al tratamiento de los pliegos. Normalmente vienen entre 320 y
330 pliegos de ascenso; y con esos informes ya tenemos la certeza o0 al menos una
informacion de que no hay violacion de derechos humanos.

En este caso, la Secretaria de Derechos Humanos no brindo la informacion
correspondiente sino que nos llegd por un informe del Ministerio Pablico Fiscal, del
fiscal Aguad, y también de la propia justicia de Tucuman.

Nosotros pusimos en conocimiento de la Justicia este tema puntual. También
hemos realizado una denuncia al secretario Fresneda, que siendo hijo de desaparecido
deberia tener el compromiso de ir al fondo de la cuestion. No le perdonamos que haya
omitido, obviado, ocultado el envio de informacion a la Comision de Acuerdos.

El secretario Fresneda remitio la informacion sobre el caso Olivera recién
después del CELS. Es decir, el 21 de julio nos envi6 toda la informacion al conjunto de
los senadores que integramos la Comision de Acuerdos.
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El otro antecedente tiene que ver con el caso del soldado Ledo, que también es
complicado. Luego la presidenta dijo —también el presidente de la comision— que todos
estos antecedentes obraban y eran de pleno conocimiento de la comision.

Quiero decir que eso es incorrecto. Puede ser que la presidenta haya tenido
conocimiento, pero la comision no. La comision toma nota del antecedente de la
participacion del general Milani como instructor del expediente de desercion del
soldado Ledo el dia lunes 21 de este mes, es decir, la semana pasada. Se trata de la
firma de Milani en el expediente de desercion, que eran expedientes que se falseaban,
truchos, que armaban personal de las Fuerzas Armadas, para justificar desde la
desercion la desaparicion de personas.

Este era el modus operandi de las Fuerzas Armadas, que era siempre en la
clandestinidad, siempre en la oscuridad, siempre destruyendo todo tipo de prueba. Pero
los unicos elementos donde hay constancias formales, como las que se detectaron de la
participacion de Milani como instructor en el caso Ledo, son en casos de desercion.

Asi que esa es la segunda desercion. Asi que esta es la segunda participacién
concreta del general Milani en la violacion de los derechos humanos.

En este caso hicimos una presentacion y un pedido de informes en 2011,
Asimismo, advertimos en 2010, durante el tratamiento del pliego, que habia que
investigar su participacion en Tucuman y La Rioja. lgual avanzaron con el ascenso de
general de brigada a general de division. Luego, reitero, presentamos un pedido de
informes en 2011 y concretamos con el senador Cano una presentacion ante el juez
Bejas. Y cuando en 2012 el fiscal Camufia tiene conocimiento de la causa, la manda a
archivo.

El dia jueves de la semana pasada estuve en el juzgado y pedimos una copia del
expediente del soldado Ledo y alli obra este antecedente importante que nos aporta el
CELS y que nunca llego a la comision, que ahora nos llega como antecedente nuevo.
Nunca hemos tenido conocimiento del antecedente del expediente de la desercién del
soldado Ledo y alli participa el general Milani, que nos mintio a todos en la cara y sigue
mintiendo.

En un reportaje del diario Pagina/12, del domingo 21 de julio, el periodista le
pregunta a Milani: “;Pero sabe qué ocurrié en Tucuman con el soldado Ledo?” Este
respondio: “En el Batallon de Ingenieros de La Rioja nosotros teniamos unas 50
deserciones por afio.” Esas deserciones eran desapariciones, sefiora presidenta.
Estuvimos verificando esa informaciéon y no fueron 50 deserciones, sino que fueron
menos que eso.

Sigue diciendo Milani: “Cuando un soldado no se presentaba en cinco noches y
cinco dias, se hacian las actuaciones por desercién. En Tucuman se informé en aquel
momento que Ledo habia desertado. Es obvio que no era asi.” Esta tltima frase la dice
“después del tiempo”, como ha dicho el senador Pichetto, quien ha justificado esta
expresion en la Comision de Acuerdos.

¢Recién ahora se da cuenta que el argumento de la desercion era utilizado como
justificacion para la desaparicion de personas? Milani siempre supo que el falseamiento
de la informacion respecto de la desercion de soldados era para la desaparicion de
personas.

Aparte, miente de otra manera porque cuando el periodista le pregunta: “;Qué
hacia el Batallon en Tucuman?” Milani responde: “Le insisto: caminos para zafra,
arreglar o pintar escuelas. Nunca participamos de ninguna operacion militar. Imaginese
que nosotros andabamos con mameluco.” jEs mentira! Nos miente en la cara. Les ha
mentido al pueblo y a la presidenta. Hoy la presidenta cuenta con toda esta informacion
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y por eso no comprendemos como el gobierno nacional sigue sosteniendo a un
personaje tan nefasto.

Después dice que por el azar le tocé intervenir en el expediente de desercion del
soldado Ledo. Al respecto, estuvimos en Tucuman y, de las 400 causas que estan en el
grupo de las causas incoadas, que no es Arsenal, que no son los centros clandestinos que
estan en la “ruta de la muerte” y que tampoco es el Operativo Independencia, cuando
verificamos en las causas incoadas hay solamente un expediente sobre la desaparicion
de un soldado de Santiago del Estero. Es la misma operacion: de Santiago del Estero lo
llevaron a Tucuman, lo trasladaron como trasladaron al soldado Ledo, para luego
hacerlo desaparecer y fraguar un expediente de desercion. Inclusive, después hay un
antecedente, de que hasta lo mandaron a buscar. Ledo tenia un pedido de captura. Y
visto los antecedentes, vemos como iba la Policia a hostigar a los padres de Ledo a su
casa.

De todo este procedimiento, participé el hoy general Milani. Es una vergienza.

Y miente, porque es mentira lo del azar. Porque es el Unico expediente que hay
de La Rioja. Si hubiera sido al azar, debieran haber tenido cincuenta expedientes, como
dice Milani. Pero no hemos encontrado eso. Por lo menos, en el tema de las causas
adulteradas. Y las causas Arsenal y Operativo Independencia, se vinculan con temas de
centros clandestinos que no tienen que ver con otras categorias de desaparicion de
personas. Y en esto ha participado Milani y en esto nos miente.

El dice que andaba de mameluco, y hacia operativos. Y él fue el que alland. Y él
participaba de los grupos de tareas. Y él fue el que hizo el expediente.

Entonces, no es s6lo que Sanguinetti se lo lleva esa noche. Porque hay
testimonios de que Sanguinetti, que era el capitan, se lo lleva a Ledo y que luego Ledo
no aparece mas. Pero el armado entre Sanguinetti y Milani es para justificar la
realizacion de un expediente, que es trucho.

Asi que estas son las tres causas centrales que involucran decididamente a
Milani. No entendemos cdmo los organismos de derechos humanos, que han construido
la lucha por la verdad y la justicia a partir de los testimonios de las victimas y de los
familiares de las victimas, hoy le niegan el valor juridico, de verdad y de justicia a los
testimonios de las victimas.

A continuacion, me falta hablar sobre el tema del patrimonio...

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Senador: ya lleva mas minutos...
Sr. Morales.- Sefiora presidenta: este tema lo hemos discutido profusamente en la
Comision de Acuerdos y nos parece importante. Ya termino.

Entonces, hemos tenido en cuenta estos antecedentes, y por eso nos llama la
atencion que organismos de derechos humanos no hayan planteado los temas como se
han presentado.

También quiero aportar un nuevo elemento, para que quede a estudio de la
comision en caso de que sea rechazada nuestra posicion, que ha escrito el periodista
Damian Glanz y que profundiza nuestra linea de denuncia sobre la actitud de la
Secretaria de Derechos Humanos.

Se trata de una nota que escribe Damian Glanz, que dice lo siguiente: Es por eso
que el CELS pidi6 no tomar como Unica fuente de informacion a los expedientes
judiciales. Hay otras fuentes en la causa que abren serios interrogantes y que no afectan
a la corporacion judicial, sino al propio gobierno. Incluso al entorno de Verbitsky. El
nombre de Ledo fue excluido de un informe que en 2009 recibi6 la entonces ministra de
Defensa, Nilda Garré, sobre soldados desaparecidos entre 1976 y 1982, y a quienes las
Fuerzas Armadas habian disfrazado...
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Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Perddn, senador: si lo acerca a la comision,
lo vamos a poder leer alli. Tiene 16 minutos...

Sr. Morales.- Sefiora presidenta: voy a leer la parte central, porque quiero agregar otro
elemento que me parece importante. O sea, quiero sefialar este elemento y otro que tiene
gue ver con su patrimonio. Y termino.

Disfrazados de desertores, el memorandum 691 —es decir, se hace un
memorandum- ingresé al despacho de Garré el 26 de junio de 2009, con la firma de
Ileana Arduino, directora de la Secretaria de Derechos Humanos del Ministerio de
Defensa y abogada cercana al CELS.

Ese documento toma como fuentes para elaborar la lista de soldados
desaparecidos la investigacion del excapitan del Ejército José Luis D"Andrea Mohr
titulada EI Escuadron Perdido, donde se relata entre otros el caso de Ledo, los legajos
de la CONADEP y un listado que confecciond en ese momento el Archivo Nacional de
la Memoria y la Secretaria de Derechos Humanos de la Nacion que incluyé a los
soldados desaparecidos que habian sido acusados de desertores. En alguna instancia del
trabajo, que firm6 Arduino, desaparecié el nombre de Ledo. Este es un dato muy
importante para analizar donde comienza el falseamiento y el ocultamiento de la
situacion del soldado Ledo, y que vincula y lleva directamente a Milani, ya en el afio
2009, porque en un expediente —en un memorando— se excluye al soldado Ledo de la
lista de desapariciones por deserciones, lo cual quiero aportar a la comision.

Otro antecedente que queremos aportar a la comision es una denuncia penal que
hemos concretado en el dia de la fecha y que esta radicada en el Juzgado NUmero 3y en
la Fiscalia Numero 2, vinculada con el patrimonio de Milani. Alli arrimamos
antecedentes que hasta ahora no han sido aportados en otras causas iniciadas.

En ese sentido, hemos hecho una profusa investigacion sobre la situacion
patrimonial del general Milani, quien solo vive del sueldo, que en 2010 era de 15.000
pesos mensuales, de los cuales él dice que ahorraba 5.000. Y parece que son tan buenos
en la familia de Milani, que hasta el padre y el hermano le prestaron plata para armar la
ingenieria vinculada con la mansion que él dice que se compré en un millén y medio de
pesos. Para ello, le ha pedido prestado a amigos, al hermano —quien le cedid parte de la
herencia— y hasta el padre parece que siempre lo ha bancado.

Es decir, hay una serie de situaciones...

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Senador, por favor, vaya terminando. Hay
senadores que tienen que volver a sus provincias. ..
Sr. Morales.- Yo también, sefiora presidenta. Soy de Jujuy. Y vivo mas lejos...

Entonces, presidenta, brevemente terminaré diciendo cudl es el aporte. Resulta
que el general Milani dice que comprd esa casa en 1.500.000 pesos que, en 2010,
cuando compra la mansion, a un délar de 3,93 pesos, equivalen a un monto de 380 mil
dolares. Acé aportamos datos de inmobiliarias; en 2008, ofrecieron esa misma casa en
700 mil dolares, y en 2010, con un 15 por ciento de aumento en las propiedades, en 810
mil dolares. La casa es de 615 metros cuadrados...

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Senador, si va a aportar esas pruebas,
trabajémoslas en la comision.

Lleva veinte minutos con esto, fuera de tema.

Sr. Morales.- Para hablar del caso Chevron han tenido una gran...

Lamento que no esté, y disculpeme, presidenta, pero tiene mas tolerancia el
presidente de la Cdmara.

Sra. Presidenta (Rojkeés de Alperovich).- En este momento, €l no esta.
Sr. Morales.- Hablaron quince minutos, veinte.
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Déjeme terminar, presidenta. Vamos a aportar estos datos. Estamos planteando
un tema que es importante, central, el ascenso del general Milani. Y estoy
argumentando para que el conjunto de los senadores conozca algo que hemos debatido
en la comision. Estamos pidiendo el tratamiento del ascenso del general Milani y
estamos solicitando el rechazo del pliego. Queremos argumentar el porqué de ese
rechazo. No se trata de cualquier funcionario.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Eso lo vamos a tratar en diciembre, senador.
Sr. Morales.- Sefiora presidenta: esa es una decision unilateral.

Tengo el derecho de plantear el tratamiento sobre tablas de este tema. Y
tratandose del funcionario del que se trata, quisiera terminar con la argumentacion.
Cinco minutos mas y ya termino.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Senador: he sido més que tolerante. Es un
debate que no esta en la agenda. Tiene cinco minutos y ya van veinte.

Sr. Morales.- Entonces, planteo una cuestion de privilegio desde ahora, por los dichos
del secretario Fresneda sobre la Union Civica Radical y la denuncia que yo firmo. Nos
agravia el secretario, es vergonzoso.

Termino, presidenta. Aportamos, entonces, todos los elementos y los datos de
inmobiliarias acerca de por qué vale 810 mil dolares una mansion que €l declara en 380
mil dolares. Se ha comido 1.700.000 pesos en la declaracion. Lo denunciamos por el
articulo 268, inciso 2, que es enriquecimiento ilicito, e inciso 3, que es falsedad
maliciosa en la declaracién jurada. Siempre ha falseado la declaracion jurada Milani,
siempre ha ocultado datos. Ha tenido que venir la Oficina Anticorrupcion a pedirle que
corrija los datos. Ahora, también la ha falseado, esta encubriendo y no esté explicitando
todo su patrimonio, y ha necesitado 3.200.000 pesos para comprarse la mansion.

Estos son los nuevos elementos que agregamos, sefiora presidenta, en la
comision, para que los conozcan todos los senadores. Es un debate que solo dimos en la
Comisién de Acuerdos.

No podemos creer, no nos entra en la cabeza como este gobierno sostiene
todavia en la Jefatura del Ejército a un personaje, a un represor como Milani.

El tercero y ultimo tema, presidenta es que también participo en la alteracion del
orden constitucional. Esto se lo “come” la Secretaria de Derechos Humanos y el CELS.
El ha sido arrestado ocho dias por negarse a detener a los carapintadas en el tercer
alzamiento. El es un carapintada, ademas de represor. Estuvo en la foto, en el primer
alzamiento de Semana Santa. Y el argumento publico, que dijo porque es un gran
mentiroso, fue que estaba haciéndole inteligencia a los carapintadas del lado de los
buenos. Después, en el tercer alzamiento, el del 88, él, de oficio, sin que se lo pida el
oficial superior, dice que desde ningun punto de vista va a detener a los camaradas.
Entonces, es un carapintada, es un represor y, ademas, un corrupto, sefiora presidenta.
Esto es Milani.

Por eso, nosotros queremos tratarlo ahora. Queremos agregar estos elementos
para que sean de conocimiento de los sefiores senadores los aportes que hacemos a
través de esta denuncia penal por enriquecimiento ilicito. No se trata de que “no le
cierra”, sino de que el general Milani ha mentido y ha incurrido en enriquecimiento
ilicito.

Le pido nuevamente disculpas, sefiora presidenta, pero nos parece que no es un
tema menor.

- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Soy mas tolerante que Boudou.
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Sr. Morales.- jNo!, jno! Mire lo que digo: jBoudou es diez veces mas tolerante que
usted! (Risas.)

Le pido disculpas, presidenta, pero nos parece que habia que plantear este tema
porque, si no, a los senadores les puede quedar la sensacion de que nosotros no tenemos
argumentos, y creo gque los tenemos. Creo que la realidad se cae por su propio peso y da
cuenta de la necesidad de no otorgarle el acuerdo a este personaje, represor, carapintada
y corrupto que, en verdad, averguenza al Ejército Argentino.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Senadora Morandini...
Sr. Pichetto.- ¢{Algun otro senador va a hacer uso de la palabra en este asunto para
después poder comenzar?

- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Senadora Morandini, senador Juez y senador
Rodriguez Saa. Luego de ellos, podemos entrar en el tema.

Tiene la palabra la sefiora senadora Morandini.

Sra. Morandini.- Sefiora presidenta: yo voy a hablar por hinchada y redundante. Esto
es lo que quiere decir “ampulosa”. Pero para no ser redundante a todo lo que el senador
Morales dijo, voy a hablar como hinchada.

Si he tenido enorme dolor cuando se politiz6 la causa humanitaria de los
derechos humanos, ahora ese dolor se convierte en indignacion, porque nada revela mas
la utilizacion politica de los derechos humanos que poner en duda, es decir, negarse a
tratar un pliego de tal gravedad institucional. Si no se hubiera hecho de los derechos
humanos una causa politica, en este momento no estariamos demandando y exigiendo
que no se postergue este tratamiento.

Y la otra reflexion es, para no ser redundante y siguiendo en el tono de hinchado
o de indignacion: jqué paradoja es que en nombre de las elecciones se cancele el debate!
Eso también desnuda una concepcion politica: cuando se toman decisiones, se nos dice
"la gente nos votd". Pero ¢qué vota la gente? Si no le permitimos a la ciudadania que
sepa lo que cada uno de nosotros —candidatos o no— pensamos sobre los temas
fundamentales del pais, entonces, ¢qué es la rehabilitacion de la politica?

Por lo tanto, sigo con mi hinchazon de indignacion, porque siempre hay dos
pesas y dos medidas. Los intereses nacionales sirven cuando los invoca el gobierno,
pero cuando nosotros, en nombre de esos mismos intereses nacionales, invocamos el
derecho a conocer la informacion, ahi somos antipatrias. Entonces, esto es lo que
indigna. Ya no es dolor.

Solicité el uso de la palabra para apoyar el pedido del senador Morales,
ahorrarles en la redundancia, pero si manifestar la hinchazon.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Tiene la palabra el sefior senador Juez.
Sr. Juez.- En nombre del Frente Amplio, acompafio los dichos del senador Morales.

A modo de reflexién: no nos fastidiemos. Nos enojamos porque algin senador
hace un poco mas de uso de la palabra; pero, en verdad, deberiamos estar fastidiosos del
jefe que le hemos dado al Ejército. jEso es muy fastidioso! Realmente es un
delincuente, realmente es un atorrante. Este Senado no se lo merece.

En verdad, yo creo en la disciplina partidaria, soy un tipo que milita, vengo
desde hace muchos afios participando y sé que hay decisiones que se toman en la
estructura partidaria y uno las tiene que aceptar. Pero no hay argumento —jmire que lo
he buscado!-, no digo juridico, sino un argumento de disciplina partidaria, que
justifique que alguien por mas vocacion y participacion a un determinado proyecto
politico pueda sostener quince segundos que Milani todavia pertenezca, participe y se




“2013 - Ao del Bicentenario de la Asamblea General Constituyente de 1813

31 de julio de 2013 Sesion especial Pag. 38
haga cargo como comandante del Ejército. No hay un argumento, salvo la tozudez, la
terquedad.

Esto es borrar con el codo lo que hemos escrito con la mano en este Senado.
Presidenta: usted sabe que si nosotros hubiésemos conocido los antecedentes de Milani,
Milani no pasa de teniente coronel. Y lo sabe todo el mundo: lo saben los oficialistas y
lo sabemos los opositores. jAhi terminaba la carrera de Milani!

Si hubiésemos conocido lo que se conoci6 con el tiempo... jy mire que no estoy
abriendo sospechas!

Nosotros, desde el Frente Civico de Codrdoba, mandamos al secretario de
Derechos Humanos —un tipo maravilloso— para que se entrevistara con la CONADEP
de La Rioja. Tuvimos esa informacion, y le pedi personalmente a Vitin Baronetto que se
la llevara a su amigo Verbitsky, para que el CELS pudiera constatar que lo que
estdbamos diciendo desde hace un largo tiempo no era una mentira, porque, en la Gltima
edicion de un informe de la CONADEP La Rioja, ese informe no figuraba.

Es muy grave; lo que ha dicho el senador Morales, a pesar de todas las
interrupciones, es absolutamente cierto. Después de estos 30 afios, esta Argentina, este
Ejército, este Parlamento, este pais, esta Republica, no se merecen un general como
Milani.

Lo digo con dolor: el uniforme de Milani no es el uniforme del general San
Martin. No sé qué ha hecho, qué hace o qué se comprometid hacer el general Milani que
logra semejante nivel de adhesién, cuando ninguno de los que estamos sentados en estas
bancas aceptariamos de ninguna manera su pliego. En ese sentido, en la Comision de
Acuerdos, que inteligentisimamente conduce su presidente, por mucho menos hemos
rechazado pliegos de funcionarios judiciales, de miembros del servicio diplomatico y de
militares. Ante la sola sospecha —en eso hemos tenido una mirada undnime—, nos
mirdbamos entre nosotros, sin importar el bloque al que perteneciéramos, y sabiamos
que ese pliego no pasaba.

Lo de Milani es muy grave, y la verdad es que yo no estoy aprovechando su
situacién porque no soy candidato a nada. No aprovecho la exposicion mediatica de
Milani para hacer uso de la palabra. Reitero: lo de Milani es muy grave, y es bueno que
este Senado tome nocion de que lo que esta planteando el senador Morales es
absolutamente cierto. No es una cuestion de oportunismo ni de masacre
comunicacional; lo de Milani no acepta ni resiste ningn analisis para poder sostenerlo.

Para no ser redundante, tal como expreso la senadora Morandini, quiero decir
gue nosotros adherimos decididamente a lo planteado por el senador Morales. Y les
pido, con todo respeto, a los senadores oficialistas —que seguramente se involucran en
las comisiones de las que participan— que tomen conocimiento. En ese sentido, nos
vamos a encargar, desde la oposicion, de hacerles llegar claramente toda la informacion
que tenemos del general Milani, para que tomen conocimiento y se den cuenta de que
esta no es una cuestion del oficialismo y los opositores.

El general Milani es una verglienza para la Republica; no hay argumentos para
sostenerlo. Y no es la ira opositora la que pretende que el general Milani deje su
uniforme, sino los argumentos planteados por el senador Morales, que son
absolutamente ciertos. Ha habido toda una politica para esconder la conducta de Milani.

Para terminar, mi hermano es coronel en el sexto afio; se esta yendo, "est&
preparando el bulto”, como dicen los milicos, para irse a su casa. Debe ganar de sueldo
2 mil pesos menos que Milani. Mi hermano vive en la casa de mis viejos, que nosotros,
en la sucesion, le entregamos. El la reacondiciond, la ordend, y tiene una casa prolija,
linda, digna. Es la casa que mis viejos pudieron construir con un crédito del Banco
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Nacion, por el 47, durante el gobierno del general Perén. Pero mi hermano no tiene
ninguna posibilidad, ganando 2 mil pesos menos que Milani, de vivir en La Horqueta.

La verdad es que eso no me interesa; es un tema de la Justicia. Lo que me duele
es que hoy los argentinos tengamos que “comernos” un tipo como Milani comandando
el Ejército Argentino. Lo que ha dicho el senador Morales es absolutamente cierto, v,
por mas apoyo politico que tenga —y es obvio que lo ha conseguido—, su historia y su
pasado condenan a Milani.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Tiene la palabra el sefior senador Rodriguez
Saa.

Sr. Rodriguez Saa.- Sefiora presidenta: apoyo la posicion que ha sostenido el senador
Morales en cuanto al tratamiento sobre tablas y al rechazo del pliego.

Si el general Milani es un buen soldado, tan meritorio que lo tienen de jefe del
Ejército Argentino, entonces tendrian que aprobar el pliego; deberian tener el valor de
aprobar el pliego. Pero la sefiora presidenta, que tiene el derecho de nombrarlo, posterga
la decisién en un periodo electoral, politizando el tema.

El general Milani es de Inteligencia; €l ha actuado en Inteligencia del Ejército,
siempre. Es un general que estd a cargo de la Inteligencia del Ejército. Ademas, tiene
dos cargos en el Ejército: el de jefe de Inteligencia —que no abandona— y el de jefe del
Ejército. Esto es lo grave, porque en la historia argentina, la inteligencia interior, los
servicios de inteligencia tienen que ver con la preparacién de todos los golpes de
Estado. Entonces, poner de nuevo al Ejército Argentino en la picota politica, politizarlo
y darle intervencién en las cuestiones internas para que resuelva las internas de la SIDE
es sumamente grave. Pero haganse cargo, con acuerdo o sin acuerdo. Por supuesto que
tienen derecho a designar a quien quieran, pero también nosotros tenemos derecho a
reclamar ante el error que estan cometiendo.

Vamos a votar a favor del tratamiento y del rechazo del pliego. Lo hacemos en
virtud de las razones que ha dado el senador Morales ratificadas por los otros bloques, y
lo que he agregado recién, que es importante y que debiera ser materia de discusion y de
debate. Es por todo esto que también solicité que viniera al Senado el sefior ministro de
Defensa Nacional a fin de explicar estas cosas.

Sra. Presidenta (Rojkés de Alperovich).- Tiene la palabra el sefior senador Castillo.
Sr. Castillo.- Sefior presidente: apoyaré la peticion que ha hecho el sefior senador
Morales.

Agregaré dos cosas porque en este recinto hay mucha gente que, por una
cuestion historica y de generacion, ha militado en la década de los 70. Veo que algunos
miran con liviandad para otro lado, pero muchos hemos militado en esa época y hasta
algunos han perdido familiares en esos afos. De manera que algunos saben bien lo que
estoy diciendo.

En esa década, los que se infiltraban en las agrupaciones politicas pertenecian a
esa oficialidad joven. Es decir, muchachos de 19 o 20 afios. Se infiltraban en las
agrupaciones universitarias como en las de otro tipo. Eran muchachos que, en muchos
casos, se inscribian con nosotros, rendian materias con nosotros y hasta se hacian
amigos de nosotros y, de pronto, ocurria algo y desaparecian.

En una oportunidad en que hicimos una panfleteada en la ciudad de Santa Fe con
motivo del aniversario de la muerte de Sergio Karakachoff, que habia sido tomado por
la Triple A durante un gobierno constitucional y muerto luego por las torturas, allanaron
a tres grupos en el mismo momento. Luego, nos reunimos para ver quién nos habia
vendido en ese entonces, mas alld de que en nuestro caso no teniamos mayores
problemas ya que siempre aclardbamos que no estdbamos con las armas sino que
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militdbamos dentro de la democracia. Muy buena Franja Morada de aquel momento
alla.

Por lo tanto, las represiones no eran para ese lado. Sin embargo, nos metieron
presos y nos tuvieron callados la boca como para que entendiéramos. Pero el infiltrado
era de mi grupo. Tomamos un café y le dijimos que lo dejara alli y que no apareciera
maés. Desaparecio de la universidad. Se fue. Afios después, alguien lo encontro y era
oficial de la Marina y pertenecia a esta misma generacion.

Hablamos de algo que nos ha costado mucho. En el caso de las agrupaciones
politicas que si tenian que ver con temas de armas, no se hacia lo que yo hice de tomar
un café y decirle que se fuera sino que se lo esperaba en algun lugar y, seguramente, era
una muerte mas. Quizas, algun dia los argentinos superemos este tema.

Usted es uno de los que se hace referencia porque tiene muertos alli. Pero no
puede ser que con aquellos que infiltraban, denunciaban y fueron responsables de las
muertes nos hagamos los distraidos anos después porque levantan la “v” o dicen que
defienden una cuestidn nacional y popular.

- Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente de la Nacién, D.
Amado Boudou.
Sr. Castillo.- Si este sefior, al que no juzgo, tiene algunas responsabilidades, actuemos
como debemos actuar.

Si alguna vez se quiso cerrar, se cerr6. Hubo un presidente como Menem que
dicté algunas leyes y en la Presidencia de Alfonsin también se dictaron algunas leyes.
jAca se cuestiono esto!

Sr. Presidente.- Senador: el senador Guastavino le pide una interrupcion.
Sr. Castillo.- Si, no hay problema.

Este gobierno fue el que volvié a abrir el tema. Este gobierno es el que retiré a
tipos por cuestion de apellido, por cuestiones mucho menores que Milani, hombres que
han tenido una foja de servicio extraordinaria. ;Se olvidaron del coronel Allende, que
murid al lado de Liniers, y a partir de que a su sobrino lo ascendieron pocos meses
después quedd claro en la Republica Argentina, al menos en el Ejército, que quien
cometid un delito era él, el portador, y no su familia ni su sangre?

Entonces, a mi el tema de la codicia de Milani no me interesa. El tipo esta en
inteligencia y sabemos que en inteligencia la plata va y viene gratuitamente con otros
argumentos, pero el tema de que este sefior pueda haber estado cerca de la implicancia
lo que yo le estoy diciendo a mi generacion, a los muchos de los que han militado, es
gue muchos de los que murieron eran denunciados por este tipo de personas.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Guastavino.
Sr. Guastavino.- Queria preguntarle al senador Castillo si se estaba refiriendo a mi.
Sr. Castillo.- No puntualmente, pero...
Sr. Guastavino.- Quiero que seamos claros en este tema, porque yo estoy dispuesto a
debatir esto las horas y el tiempo que quiera.
Sr. Castillo.- Nosotros no tenemos problema...
Sr. Pichetto.- No es el tema en cuestion, presidente.

- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sr. Presidente.- Por favor, silencio.
Sr. Guastavino.- Si hay algo que uno ha tenido en todo este tiempo es conducta y
coherencia, y este debate lo puedo dar en las condiciones que sea; no tengo ningun
inconveniente. Me avala una trayectoria...
Sr. Castillo.- Mi interés no es debatir con usted, senador; bajo ningun aspecto.
Simplemente estoy diciendo...
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Sr. Presidente.- Por favor...
Sr. Guastavino.- Yo justamente, estaba leyendo aqui, en mi celular, “ley de obediencia
debida y punto final”. Ustedes perdonaron a todos los responsables de los delitos de lesa
humanidad. Entonces, ¢qué me vienen a hablar?
Sr. Castillo.- jUstedes levantaban la mano con Menem, sefior!
- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sr. Presidente.- jPor favor!
Sr. Castillo.- jUstedes también levantaban la mano! j;,Qué se cree?! j¢El duefio de qué
verdad?!
Sr. Presidente.- Por favor, senador Castillo.
Sr. Castillo.- jNi siquiera respetan la historia de sus propios muertos!
Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Pichetto.
Sr. Pichetto.- Sefior presiente: encaucemos el debate. ..
- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sr. Presidente.- jPor favor!
Sr. Morales.- j;Ddénde militaban en el 83?! jCon Luder y Menem militaban ustedes!
i¢De qué hablas?!
- Varios sefiores senadores hablan a la vez.
Sr. Presidente.- jPor favor!
Sr. Pichetto.- A ver, senador Morales.

Mire, sefior presidente, yo creo —y lo voy a repetir por décima vez— que hubo
una justificacion historica en el doctor Alfonsin en propiciar esas leyes. Creo que la
democracia era fragil y débil e, indudablemente, a veces hay decisiones que se tienen
que tomar en el marco del Estado, en el marco de gobernar un pais, que son dificiles.

Quizas, en este Congreso, nos debamos un debate a fondo sobre los afios de
plomo de la Argentina y, también, nos debamos un debate sobre las historias personales,
familiares, de dénde estuvo cada uno...

Sr. Marino.- jSeria muy bueno!

Sr. Pichetto.- Si; seria muy interesante, senador Marino.

Sr. Presidente.- Por favor, senador Marino.

Sr. Pichetto.- Seria muy interesante, porque indudablemente hay muchos que no
podrian hablar, mire.

Entonces, yo quiero encauzar nuevamente esta discusion. Primero, el tratamiento
del pliego de Milani, como el de otros generales, almirantes y brigadieres, ha sido
suspendido por orden de la presidenta de la Nacién a nuestro blogque, que —repito— es la
comandante en jefe del Ejército, es la que conduce las tres armas y, oportunamente, ha
decidido que no se trate ahora.

Es un debate importante, con los elementos que ha aportado el senador Morales,
pero hay algunas aseveraciones y calificaciones que no se deberian hacer tan
alegremente, porque el debido proceso y la presuncion de inocencia todavia rigen en la
Argentina. Ademas, aca hay algunos colegas que son abogados, y creo que, a veces, hay
que extremar los cuidados, porque estamos en un lugar donde no solamente hay que
decir lo que uno tiene ganas sino actuar con responsabilidad institucional.

Este debate lo vamos a dar en el marco de la discusion de los ascensos de
militares. La presidenta, con buen criterio, ha decidido apartarlo del mecanismo del
proceso electoral que esta rigiendo en la Argentina, en donde las pasiones, las visiones
parciales, las miradas sectoriales o los intereses electorales, indudablemente, no pueden
gravitar en el marco de temas que son trascendentes para las instituciones armadas.
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Asi que todo este tema lo vamos a discutir oportunamente y no vamos a avalar el
tratamiento sobre tablas de esta temética. No voy a ahondar en temas que van a ser de
analisis oportunamente, en el marco de la Comision de Acuerdos, y también en el
recinto vamos a analizar todos los aspectos que se han planteado acé. Estoy cerrando el
debate y asi vamos a ponerlo a votacion para rechazar el pedido. No vamos a aprobar el
tratamiento sobre tablas de este tema y le voy a pedir que entremos en el tratamiento del
motivo de esta convocatoria, que es una convocatoria a sesion especial para acuerdo de
jueces, fiscales y defensores.

Sr. Presidente.- La senadora Diaz le pide una interrupcion.

Sr. Pichetto.- Como no.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Diaz.

Sra. Diaz.- Como senadora tengo la atribucion de dar o no acuerdo a un pliego. En
diciembre de 2010, con el senador Martinez, dimos acuerdo al ascenso de Milani porque
nada de lo que se estuvo hablando todo este tiempo fue dicho por el oficialismo o por la
oposicién en este recinto. Los argumentos en contra no estaban basados en violacién a
los derechos humanos. Quiero dejar dicho esto como primer punto. El senador Martinez
y yo dimos acuerdo al pliego de Milani porque en ese momento ni el CELS, ni el
radicalismo, ni nadie de la oposicion argumentaron algo respecto de la violacion de los
derechos humanos.

Sr. Morales.- jQue se investigue en Tucuman y en La Rioja!

Sr. Presidente.- jPor favor, senador Morales!

Sra. Diaz.- No estoy diciendo que no estoy de acuerdo. Es publica mi posicion de que
yo no voy a dar acuerdo al pliego de Milani. Estoy hablando de manera personal.

Ahora, no me parece que éste sea el momento para autorizar el tratamiento sobre
tablas porque, me guste o0 no, es la presidenta de la Nacion la que sostiene a Milani en
su puesto. Cuando yo tenga que votar el acuerdo, lo votaré en contra. Voy a dar quérum
porque es mi obligaciéon dar quérum y votar para que esto se resuelva y voy a votar en
contra. Esto es publico y quiero decir que yo no voy a habilitar sobre tablas, no porque
esté favoreciendo a Milani, sino porque me parece que para eso esta la comision, de
donde tiene que salir el acuerdo y, en ese momento, desde ya, anticipo que voy a votar
en contra el pliego de Milani.

Sr. Presidente.- El senador Guinle le pide una interrupcion, senador Pichetto.

Sr. Pichetto.- Si.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Guinle.

Sr. Guinle.- Seré breve, sefior presidente. Tengo que contestar a algunas cosas que
escuché.

Como bien dice la senadora preopinante, aca parece que se juntaron todos los
antecedentes. ¢Qué pasoé antes con el pliego de Milani? Tres veces se le dio acuerdo y la
Gltima vez que se vota el pliego de Milani, es cierto que no tenia cargos concretos sobre
violacion a los derechos humanos. También es cierto que de ese debate sale la denuncia
penal de la que hablan los senadores Morales y Cano, que se radica en Tucuman y que
es archivada porque el fiscal no encuentra argumento para investigar y de su propia base
de datos no le surge ningun elemento, ni en todas las que habia consultado—segun lo
dice en el dictamen— y con una serie de argumentos pide el archivo y el juez se lo
concede.

Entonces, es cierto que ahora vienen temas que no habian sido ventilados y
tratados y también es cierto que hicimos un trabajo de acopio de elementos pedidos de
oficio; entre otras, las actuaciones del juez federal de La Rioja, actuaciones que habian
sido remitidas por la justicia provincial en 1985, que estaban archivadas en el Juzgado
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Federal, que se rescatan a pedido nuestro, que son remitidas con el testimonio de
Olivera, que inician en el Nunca Mas de La Rioja y que se acopian, junto con otros
elementos a manera de prueba de oficio, en la Comision de Acuerdos.

¢Qué quiere decir esto? La comision trabajo de manera absolutamente clara y
transparente y se agregaron todos los elementos que se quisieron y se pudieron
incorporar. Y nosotros urgimos prueba en lugares donde creiamos que habia elementos
para llegar a valorar estas cuestiones, de las que inclusive se estaba hablando de manera
periodistica. Hicimos un analisis de todo esto y todas estas cuestiones se agregaron.
Luego, el CELS trajo elementos que no estaban agregados como esa actuacion sumarial
que aparece siendo firmada por el entonces subteniente Milani. Eso lo agreg6 el CELS
pocos minutos antes de la reunion de la comision que se celebr6 a las 9 de la mafiana del
lunes de la semana pasada. Esa evaluacion era la que se habia comenzado a hacer.

Aqui hay una decision de la presidenta que puede compartirse o0 no, y es la que
toma un bloque que dice “sefiores, nosotros no vamos a discutir esto en este momento”.
Pero eso no quita el derecho que tienen las demas fuerzas de pedir, como se ha hecho,
un tratamiento sobre tablas. Pero ello no obsta a que nuestro bloque diga “esto no lo
vamos a discutir hoy, sino que lo haremos en el momento en gue creamos oportuno
discutirlo y fuera del marco electoral”. Este es el margen de la discusion.

Es cierto cuando se dice aca no habia otras cosas. Hubo tres pedidos de acuerdo
de Milani: en el ultimo, hubo una puja donde se hacia mencion, fundamentalmente, a su
condicion de carapintada y a un inmueble de la calle Basualdo. Se hacia hincapié en
esos temas, como bien dijo la senadora por Tierra del Fuego. Evidentemente, lo que se
hizo fue buscar mucha mas informacién. EI CELS aportd esta informacion vital a
minutos de la reunion de comision.

Ahora bien, cabe sefialar que nosotros hemos valorado siempre los informes del
CELS y de derechos humanos. Muchas veces, el CELS, con razonabilidad, ha dicho
“busquen en otro lado porque nuestros informes no son infalibles”. Asi lo ha dicho y
escrito. Muchas veces, nos ha escrito observaciones que nosotros hemos desvirtuado a
través de la prueba posterior. Es decir que tampoco se trata de informes que uno debe
considerar como infalibles y que pueden marcar directamente el camino de un dictamen.
Muchas veces, el analisis fue méas profundo y mas alla, llegando a algunas decisiones
que eran distintas a meras observaciones donde el propio CELS nos decia “ojo, que son
observaciones; métanse ustedes, profundicen ustedes, si quieren mayor informacion en
estos temas”.

Yo creo que estas aclaraciones son necesarias en un contexto de discusion que
esta, obviamente, tefiida del marco electoral. Precisamente, el marco electoral se ha
metido por todos lados. Aca hay una decision y es legitimo que ustedes planteen desde
distintos lugares lo que quieran plantear para tratar un tema; y también es absolutamente
legitimo que desde acé un bloque tome una posicion politica y diga “esto no lo vamos a
tratar y no vamos a habilitar el pedido de tratamiento sobre tablas”. Porque nosotros no
queremos entrar en un debate sobre esta cuestién porque no es el tema que debemos
considerar hoy y, ademas, porque tampoco queremos defender a Milani en esta sesion.
Seguramente, Milani se va a defender en la justicia, donde corresponde que lo haga en
todas las causas que le han sido abiertas. El se debera defender en la justicia. Este es el
estado actual de las cosas.

Aca se ha dicho también que siempre hizo inteligencia. Del legajo, surge que él
empieza a hacer inteligencia con el gobierno democratico en 1983. Asi que hay un
monton de cosas que podriamos decir. Toda esa informacion estd agregada en la
Comisién de Acuerdos. En algin momento, alguien hablé de secretismo en la comision.
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En realidad, la comisién tenia indicacion de no dejar que las declaraciones juradas
patrimoniales circularan por cualquier lado. Por otro lado, se traté de que los legajos —
que estaban fotocopiados integralmente— no se manejaran en forma indiscriminada
porque contenian documentacion sensible. Todo lo demas podia fotocopiarse: todos los
legajos, todos los cuerpos, todos los expedientes. Trajimos hasta los expedientes de los
inmuebles: las transferencias, las escrituras, y también estd el inmueble de la calle
Basualdo. Todo esta en la Comision de Acuerdos y sigue siendo materia de informacion
absolutamente para todos. Pero creo que era necesario dejar algunas cosas en claro y
reivindicar posturas politicas en medio de un clima electoral.

La senadora fue muy clara respecto de algunas cosas que opina. Nosotros
opinamos algunas cosas también y abrimos la puerta para que entrara toda la prueba.
Alguien se va a tener que defender ante de la justicia, como corresponde. Y
seguramente, si hay algun cargo en la justicia, habra también, como los precedentes
marcan, una decision que tomaréa el Poder Ejecutivo.
Sr. Presidente.- Con esto damos por cerrado el debate.

En consideracion la mocion de tratamiento sobre tablas.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

- Se practica la votacion.
Sr. Presidente.- Se rechaza.
Sr. Morales.- Sefior presidente: fue agregado por Secretaria, entonces, el antecedente
del periodista que mencioné y también la denuncia penal donde obran antecedentes...
Sr. Presidente.- Si, eso se va a girar a la Comisién de Acuerdos.
Sr. Morales.- Quiero decir que ya lo pasé a Secretaria y pido que se mande a la
comision.
Sr. Presidente.- Ya estd agregado y va a girarse a la Comision de Acuerdos.
13
TRATAMIENTO EN CONJUNTO DE DICTAMENES DE LA COMISION DE
ACUERDOS

Sr. Presidente.- A continuacion, vamos a comenzar con el tratamiento del tema de esta
sesion especial.

Por Secretaria, se dara lectura a los ordenes del dia.

Sr. Prosecretario (Borsani).- Orden del Dia 411, por el que se solicita acuerdo para
designar vocal de la Camara Nacional de Casacién en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala I, al doctor Horacio Leonardo Dias.

Orden del Dia 412, por el que se solicita acuerdo para designar vocal de la
Camara Nacional de Casacion en lo Criminal...

Sr. Presidente.- Disculpeme, sefior prosecretario.

Tiene la palabra el senador Sanz.

Sr. Sanz.- Si estan de acuerdo, bastaria solamente con mencionar los nimeros de los
expedientes.
Sr. Presidente.- Si estdn de acuerdo, procederemos a hacerlo de la manera sugerida por
el senador Sanz.
- Asentimiento.
Sr. Presidente.- Vamos a identificar los temas con los numeros de los expedientes
simplemente.
Sr. Prosecretario (Borsani).- Son los 6rdenes del dia 411, 412, 413, 414, 415, 416, 417,
418, 419, 420, 421, 422, 423 y correlativos hasta el 461, incluido.
- Los drdenes del dia en consideracion, cuyos textos se incluyen
en el Apéndice, son los siguientes:
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Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala I, Horacio Leonardo DIAS. (O.D. N°411/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala 111, Héctor Mario MAGARINOS. (O.D. N° 412/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala II, Luis Fernando NINO. (O.D. N° 413/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala Ill, Carlos Alberto MAHIQUES. (O.D. N° 414/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala I, Luis Mario GARCIA. (O.D. N° 415/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala 11, Pablo JANTUS. (O.D. N° 416/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala Il, Daniel Emilio MORIN. (O.D. N° 417/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala Il, Eugenio Carlos SARRABAYROUSE. (O.D. N° 418/13.)
Fiscal general ante los Tribunales Orales en lo Criminal Federal de la Capital
Federal, Fiscalia N° 7, Miguel Angel OSORIO. (O.D. N° 419/13.)

Fiscal ante los Juzgados Federales en lo Criminal y Correccional de San Isidro,
provincia de Buenos Aires, Fiscalia N° 2, Rodolfo Fernando DOMINGUEZ. (O.D.
N° 420/13.)

Fiscal general ante los Tribunales Orales en lo Criminal de la Capital Federal,
Fiscalia N° 8, Guillermo Eduardo Hugo MOROSI. (O.D. N° 421/13))

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Santa Fe, provincia
de Santa Fe, Martin Ignacio SUAREZ FAISAL. (O.D. N° 422/13.)

Fiscal general ante los Tribunales Orales en lo Criminal Federal de Rosario,
provincia de Santa Fe, Fiscalia N° 1, Diego Sebastian LUCIANI. (O.D. N° 423/13.)
Fiscal general ante los Tribunales Orales de Menores de la Capital Federal, Fiscalia
N° 2, Susana Marta PERNAS. (O.D. N°424/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Sala I, Gustavo Alfredo BRUZZONE. (O.D. N° 425/13.)

Vocal de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional de la
Capital Federal, Maria Laura GARRIGOS. (O.D. N° 426/13.)

Fiscal general ante los Tribunales Orales de Menores de la Capital Federal, Fiscalia
N° 3, Patricia QUIRNO COSTA. (O.D. N° 427/13.)

Fiscal ante los Juzgados Nacionales de Ejecucion Penal de la Capital Federal,
Fiscalia N° 2, Diego GARCIA YOMHA. (O.D. N° 428/13.)

Fiscal ante los Juzgados Nacionales de Ejecucién Penal de la Capital Federal,
Fiscalia N° 1, Guillermina GARCIA PADIN. (O.D. N° 429/13.)

Fiscal ante los Juzgados Nacionales en lo Correccional de la Capital Federal,
Fiscalia N° 10, Laura BELLOQUI. (O.D. N° 430/13.)

Fiscal ante los Juzgados Nacionales en lo Correccional de la Capital Federal,
Fiscalia N° 6, Santiago VISMARA. (O.D. N° 431/13.)

Fiscal ante los Juzgados Nacionales en lo Correccional de la Capital Federal,
Fiscalia N° 8, Anselmo Gabriel Palmiro CASTELLI. (O.D. N° 432/13.)

Fiscal general ante los Tribunales Orales en lo Criminal Federal de la Capital
Federal, Fiscalia N° 3, Gabriela Beatriz BAIGUN. (O.D. N° 433/13.)

Fiscal ante los Juzgados Federales de Primera Instancia de la Seguridad Social,
Fiscalia N° 1, Gabriel DE VEDIA. (O.D. N° 434/13.)
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Fiscal ante los Juzgados Federales de Primera Instancia de Rosario, provincia de
Santa Fe, Fiscalia N° 2, Mario Jorge GAMBACORTA. (O.D. N° 435/13.)

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de San Juan, provincia
de San Juan, Francisco Jos¢ MALDONADO. (O.D. N° 436/13.)

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Resistencia,
provincia del Chaco, Federico Martin CARNIEL. (O.D. N° 437/13.)

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Salta, provincia de
Salta, Fiscalia N° 1, Vivian Andrea BARBOSA. (O.D. N° 438/13.)

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Salta; provincia de
Salta, Fiscalia N° 2, Francisco Santiago SNOPEK. (O.D. N° 439/13.)

Fiscal general ante la Camara Nacional de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional de la Capital Federal, Fiscalia N° 3, Mauricio Agustin VIERA. (O.D.
N° 440/13.)

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Concepcion del
Uruguay, provincia de Entre Rios, Adolfo Raul VILLATTE. (O.D. N° 441/13.)
Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Santiago del Estero,
provincia de Santiago del Estero, Cecilia Alida Indiana GARZON. (O.D. N°
442/13.)

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Corrientes, provincia
de Corrientes, Carlos Adolfo SCHAEFER. (O.D. N° 443/13.)

Fiscal general ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Formosa, provincia
de Formosa, Carlos GONELLA. (O.D. N° 444/13.)

Defensor publico oficial ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Neuquén,
provincia del Neuquén, Gerardo Nicolas GARCIA. (O. D. N° 445/13.)

Defensor publico oficial ante los Juzgados Nacionales y la Camara Nacional de
Apelaciones en lo Civil, Comercial y del Trabajo, Defensoria N° 2, Marcelo Flavio
GAETA. (O. D. N° 446/13.)

Defensor publico oficial ante el Juzgado Federal de Primera Instancia de Eldorado,
provincia de Misiones, Gustavo Adolfo VARGAS. (O. D. N°© 447/13.)

Defensora publica oficial ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de La
Pampa, provincia de La Pampa, Laura Beatriz ARMAGNO. (O. D. N° 448/13.)
Defensora publica oficial Adjunta de la Defensoria General de la Nacion, Julieta
Beatriz DI CORLETO. (O. D. N° 449/13.)

Defensora publica oficial ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de
Concepcion del Uruguay, provincia de Entre Rios, Julieta ELIZALDE. (O. D. N°
450/13.)

Defensor publico oficial ante el Juzgado Federal de Primera Instancia de General
Pico, provincia de La Pampa, Eduardo Marcelo CERDA. (O. D. N° 451/13.)
Defensora publica oficial ante el Juzgado Federal de Primera Instancia de Paso de
los Libres, provincia de Corrientes, Laura Liliana MARTIN. (O. D. N° 452/13.)
Defensor publico oficial ante los Tribunal Orales en lo Criminal de la Capital
Federal, Defensoria N° 7, Gabriel Ignacio José ANITUA. (O. D. N° 453/13.)
Defensora publica oficial ante los Tribunales Orales en lo Criminal de la Capital
Federal, Defensoria N° 3, Maria Florencia HEGGLIN. (O. D. N° 454/13.)
Defensora publica oficial ante los Tribunales Orales en lo Criminal de la Capital
Federal, Defensoria N° 1, Marcela Alejandra PINERO. (O. D. N° 455/13.)
Defensora Publica de Menores e Incapaces ante los Tribunales Orales en lo
Criminal de la Capital Federal, Defensoria N° 4, Maria Virginia SANSONE. (O. D.
N° 456/13.)
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Defensor publico oficial ante el Juzgado Federal de Primera Instancia en lo Civil,
Comercial y Contencioso Administrativo de Posadas, provincia de Misiones,
Ricardo Sigfrido Belosindro FORES. (O. D. N° 457/13.)
Defensora publica oficial de Menores e Incapaces de Primera Instancia en lo Civil,
Comercial y del Trabajo de la Capital Federal, Defensoria N° 1, Ana Maria
GONZALEZ. (O. D. N° 458/13.)
Defensor publico oficial ante el Juzgado Federal de Primera Instancia de Villa
Mercedes, provincia de San Luis, Alberto José MARTINEZ. (O. D. N° 459/13.)
Defensor publico oficial ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal de Salta,
provincia de Salta, Oscar Toméas DEL CAMPO. (O. D. N° 460/13.)
Defensor puablico oficial ante el Juzgado Federal de Primera Instancia de Rafaela,
provincia de Santa Fe, Lisandro Javier SEVILLANO MONCUNILL. (O. D. N°
461/13))
Sr. Presidente.- Para iniciar el debate, el senador Guinle va a ser el miembro
informante por el bloque oficialista.

Tiene la palabra el senador Guinle.

Sr. Guinle.- Sefior presidente: como se van a plantear observaciones, segin decian, y el
debate va a ser en general, voy a contestar todas las observaciones que se planteen,
porque en realidad, los pliegos tienen dictamenes presentados y, obviamente, 6rdenes
del dia a partir de la evaluacién que se ha hecho en la audiencia publica.

Muchos de ellos son pliegos sobre los que se ha hecho una evaluacién, la
publicacion de edictos, la fijacion del plazo de observaciones y de impugnaciones y,
obviamente, no las han tenido. Esos, evidentemente, no van a ser motivo de debate. Asi
que esperaré a saber cuales son los observados para poder contestar puntualmente sobre
cada uno de ellos.

Sr. Presidente.- (El senador Sanz va a ser miembro informante?

Sr. Sanz.- Sefior presidente: no voy a ser un miembro informante habitual, que habla de
todos los pliegos, porque nos hemos distribuido, por lo menos en mi blogue, la tarea de
hacer las impugnaciones. Vamos a hacer algunas, por supuesto. Solamente me voy a
referir a una de ellas y otros miembros de mi bloque lo van a hacer respecto de las de
otros postulantes. oy a tratar el pliego de la doctora Maria Laura Garrigds de Rébori.

En primer lugar, quiero reivindicar la tarea que significa para el Senado,
especificamente, para la Comision de Acuerdos, recibir en audiencia publica, evaluar,
valorar y luego votar a un postulante a juez. Digo esto porque, por alli, en algunos
articulos periodisticos se ha puesto en debate o en duda cual es el rol que tiene el
Senado y los senadores en los interrogatorios y en las audiencias publicas a los jueces.

Nosotros no venimos acé a hacer una revision de las condiciones técnicas, de las
condiciones de idoneidad técnica especifica juridica. Ese es el &mbito para el que,
precisamente, se ided el Consejo de la Magistratura. Resuelve el Consejo de la
Magistratura, donde hay concursos y examenes que se rinden. En verdad hasta aqui, de
lo que yo conozco, no encuentro antecedentes de juez alguno cuyo acuerdo —desde la
época del Consejo de la Magistratura hasta aca— haya sido rechazado por alguna
cuestion vinculada con la técnica juridica o con su pensamiento técnico-juridico. Para
eso esta el Consejo de la Magistratura.

Lo que nosotros hacemos aca es una evaluacion de ese pensamiento técnico
juridico aplicado a la realidad de la Argentina. Me refiero a cuél es el pensamiento
politico del juez. Y cuando hablo de “pensamiento politico” puede buscarse la
ideologia, como ahora vamos a discutir lo que se hablé en la Comision de Acuerdos los
otros dias, que no esta mal que se haga. También, desde la politica judicial: me refiero a
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cual es la vision que tiene el juez desde la politica judicial. También, por supuesto,
sobre condiciones personales, sobre su vocacién democrética, sobre sus antecedentes en
ese sentido. Eso es lo que nosotros hicimos los otros dias en la reunién de Acuerdos. Lo
reivindico, méas all& de algunas criticas que se han recibido hacia nuestro bloque por el
tenor, la profundidad o los limites de algunos interrogatorios.

Fruto de esa tarea nosotros hoy, en el caso particular de la doctora Garrigds de
Rébori, adelantamos que no vamos a acomparfiar ese pliego. Y precisamente no lo
vamos a acompafiar pero no por sus capacidades técnicas. En mi caso particular en el
afio 2010, siendo consejero de la Magistratura, aprobé el concurso por el cual la doctora
Garrigds de Rébori luego fue sometida a la evaluacién del Poder Ejecutivo —la terna—y
luego vino aca al Senado. Es decir que sobre las capacidades técnicas —las condiciones
como abogada, jueza, magistrada— de la doctora Garrigoés de Rébori lo que tenia que
decir lo dije poniendo mi firma en aquella oportunidad. Por lo tanto, hoy no voy a
someterlo a revision porque eso no esté en discusion. Es la misma doctora Garrigos de
Rébori que salié creo que quinta o sexta en aquel concurso y le permitio pasar a la terna.
Lo de hoy tiene que ver con la actividad, la conducta, las actitudes, decisiones, miradas,
visiones, posicionamiento de la doctora Garrigés de Rébori con posterioridad a aquel
concurso; con posterioridad a la elevacion de la terna al Poder Ejecutivo.

Voy al punto, porque esto fue preguntado: directamente, al hueso, como
corresponde en una audiencia publica. Un juez tiene derecho a tener ideologia y para
nosotros esto es motivo de una confirmacion yo les diria “feliz” por parte del sistema
democréatico porque hace algln tiempo estas cuestiones casi eran tabld. Un juez tiene
derecho a tener ideologia; y nosotros defendemos eso. Como también un juez tiene
derecho a formar parte de asociaciones, de grupos que defiendan cuestiones a veces
gremiales de los jueces como trabajadores o como funcionarios; u, otras veces, que
defiendan visiones institucionales respecto al funcionamiento de su propio Poder.
Tienen todo el derecho del mundo. Precisamente, esta tarde nuestro blogue no va a
hacer cuestionamientos a otros jueces por pertenecer a agrupaciones: en el caso
particular de Justicia Legitima, que es una agrupacion novedosa, 0 cualquier otra
agrupacion. Eso lo defendemos también porque forma parte de la libertad y de la
organizacion democratica de los propios jueces.

Tampoco vamos a cuestionar a la agrupacion que esta jueza preside —que
precisamente es Justicia Legitima— en cuanto a sus postulados, fundamentalmente con el
postulado general que nos dijo la doctora Garrigos de Rebori, que era el de mejorar el
servicio de justicia. La verdad, como propdsito, no solamente no lo cuestionamos sino
que decimos que sean bienvenidas todas las agrupaciones y todos los organismos que
pretendan mejorar el servicio de Justicia. La Justicia necesita mucha gente que pretenda
mejorarla. Esto fue discutido y puesto en debate por nosotros cuando, hace un par de
meses, se discutieron en este recinto las leyes de reforma judicial.

Hemos dicho que la Justicia en muchos casos es lenta, elitista, a veces
especuladora y que no genera premios y castigos; una Justicia en algunos casos
influenciable. Precisamente, la deteccion de esos casos, de esos bolsones, de esos
espacios es una gran tarea de todos aquellos que quieren mejorar el servicio de Justicia.
iBienvenidas sean las agrupaciones que quieran coadyuvar en ese sentido! Ahora bien,
lo que nosotros ponemos en debate es si todos esos propositos son efectivamente los
que se desprenden en los hechos, no en la teoria, no en las intenciones, no en los
postulados ni en los enunciados tedricos; o sea, si esto se verifica en los hechos luego de
conocer la actividad de Justicia Legitima desde que nacio a la vida publica hara cuatro,
cinco meses 0 un poco Mas.
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Lo que vemos que aparece en la realidad es que las unicas actividades publicas
que hemos podido registrar de la agrupacion son casualmente, en su gran mayoria o en
su génesis, para denostar a jueces que fallan en contra del gobierno y para respaldar las
politicas del gobierno. Hemos encontrado muy poco sobre el fondo de la cuestion del
debate de mejorar el servicio de Justicia. Hemos encontrado muy pocas propuestas para
hacer de la Justicia un esquema procedimental mucho més agil.

Recomiendo leer al doctor Gustavo Bossert, que en un articulo publicado hace
poco en el diario La Nacion, habla de muchos proyectos que estan colgados aqui en el
Congreso, algunos desde hace afiares: hay uno del afio 94, sobre nuevo Cddigo de
Procedimientos Civil y Comercial; hay otro del afio 2005, que algunos de nosotros
acompafiamos, sobre el régimen de juicio abreviado; y muchos otros méas. Agrego el
proyecto de Codigo de Procedimientos Penales, en el que a instancias del expresidente
Kirchner en el afio 2007 se trabajo en su redaccion un afio y medio, pero todavia esta
durmiendo el suefio de los justos después de una tarea encomiable de muchos juristas.
Pero no encontré en todo este tiempo por parte de Justicia Legitima mas definiciones
que no sean la de denostar fallos en contra del gobierno y, como dije recién, de respaldo
de politicas concretas del gobierno vinculadas al Poder Judicial. jNi siquiera he
encontrado una definicion contundente, pero mas que definicion, un avance en los
hechos, sobre el famoso debate sobre el impuesto a las ganancias! Sobre todo, cuando
forman parte de Justicia Legitima caracterizados miembros de la Procuracion General
de la Nacion, incluida la propia procuradora, que no necesitan de ninguna acordada de
la Corte ni de ninguna ley del Congreso ni de ninguna muleta legal o normativa para
poder aplicar ya a sus miembros el impuesto a las ganancias, que en teoria todos dicen
defender y todos dicen alentar.

El hecho mas contundente que si hemos encontrado en esta pequefia historia de
la vida de Justicia Legitima es, a nuestro juicio, vergonzoso. Es un hecho que a nuestro
juicio deberia avergonzar a quienes, formando parte del Poder Judicial, se prestaron a
hacerlo; hecho que también pusimos de relieve en el interrogatorio, en el debate, porque
queriamos saber qué habia detrds y cual era la interpretacion que se tenia sobre esta
cuestion. Me refiero al evento que se concreto en las puertas del Palacio de Tribunales,
en plaza Lavalle, que para muchos podra ser el lugar de reunion que tiene que ver con la
Justicia en general. Quedo claro, del interrogatorio y de la propia manifestacion de
Justicia Legitima, que ese acto se hizo en ese lugar porque era un acto contra la Corte
Suprema de Justicia y contra el fallo que la Corte habia dictado unos dias antes
vinculado a la inconstitucionalidad de la ley que modificaba el Consejo de la
Magistratura.

Para la inmensa mayoria de la sociedad que pudo ver los videos, que no se dejo
llevar por noticias ni por versiones periodisticas, como se discutié el otro dia en la
Comisién, sino que fue al fondo y pudo hacer una interpretacion desapasionada y
objetiva de los hechos, se tratd de un agravio injustificable; de un agravio
discriminatorio que motivd inclusive denuncias ante el INADI; de un agravio contra la
Corte en su conjunto, en su totalidad, y especificamente contra algunos de sus
miembros: concretamente contra el doctor Carlos Fayt. Merece que cada vez que
hablemos de estas cosas lo reivindiqguemos. Y yo lo hago: lo reivindico absolutamente
porque desde hace un tiempo viene sufriendo todo tipo de ataques y agravios solamente
por tener la edad que tiene y no por otras razones.

No es normal, no es legitimo, no es democratico, por lo menos para nuestra
visidn; no es ni siquiera nacional y popular, utilizando un término con que se identifica
asimismo cualquier miembro del oficialismo que, siendo juez de la Republica como lo
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es la doctora Garrigds de Rébori —en este caso presidiendo una agrupaciéon de miembros
de la Justicia— pararse frente a la sede de la Corte y convalidar todos estos excesos. Ello,
solamente porque no comparten el fallo y porque ademas les parecié conservador, como
lo dijo la doctora Garrigos de Rébori frente a una pregunta nuestra que concretamente le
hicimos. Le preguntamos cuél es el problema que ustedes tienen con el fallo y nos
respondid que les parece un fallo conservador.

Al respecto, le dije a la doctora que si tanto le interesa que no exista una Justicia
conservadora por qué entonces no hacian un acto frente a Comodoro Py, donde esta la
sede de los juzgados penales que investigan los casos de corrupcion en la
administracion pablica y donde desde hace varios afios hay algunos jueces que ayudan a
muchos funcionarios a conservar impunidad. No hay nada mas conservador que la
Justicia que ayuda a conservar impunidad. No es conservadora la doctora Argibay ni
tampoco el doctor Fayt, que tienen una historia de progresismo, por haber firmado un
fallo que no le gusta a la gente del gobierno o a la doctora Garrigés de Rébori.
Conservadores son otros en la Justicia y contra esos deberiamos ir todos porque le hacen
mucho dafio al valor Justicia.

Por eso digo que es muy interesante este debate ideoldgico y bienvenido sea que a
los jueces, a los cuales antes no se les preguntaba la ideologia porque se escondia, hoy
les podamos preguntar su ideologia vinculada al Poder Judicial; y ojala se pudiera dar
este debate sin hipocresias.

Consideramos que no hay orden conservador mas potente, en términos de la
Justicia, que el conservar una relacion de dominacion entre el Poder Ejecutivo y el
Legislativo respecto del Poder Judicial. Y esta relacion de dominacion cruza
transversalmente la historia del pais, incluso la de la politica, la de las épocas
democraticas y de las dictaduras. Es muy bueno que podamos discutirlo. La verdad es
que hariamos mal si solo tuviéramos una mirada sesgada sobre como es esa relacion de
dominacion.

La dominacion, en estos términos de poder a poder, se logra mediante muchas
formas. He escuchado muchas veces que hay dominacion por complicidad; y nosotros
vivimos una década en donde aqui habia dominacién por complicidad. Por eso es que en
2003 y 2004 se avanzo en el juicio politico a muchos miembros de la Corte anterior,
aquella famosa mayoria automatica, porque ahi habia dominacion por complicidad y por
lo tanto habia pérdida de independencia.

Después he conocido en todo este tiempo otra herramienta de dominacion, que es
la dominacion por extorsion, por amenazas o por dominacion de la voluntad. Hay
muchos ejemplos. Tanto que hemos hablado hoy de Inteligencia, un ejemplo es hacer
Inteligencia sobre los jueces para conocer sobre sus vidas, obras, milagros, defectos,
debilidades y demés para mantenerlos sometidos mediante esas herramientas.

Hay un caso muy emblematico en estos Gltimos tiempos. Lo digo hoy como lo
he dicho otras veces: este caso merecera, en un futuro no tan lejano, que este pais hable
de una cuestion juridica, que va a ser ademas politica, como es la “cosa juzgada irrita”.
Es decir: la posibilidad de remover el obstaculo de la cosa juzgada cuando ha habido
una dominaciéon de la voluntad o una cuestion que altere la libre voluntad de los
magistrados.

El dia en que el fiscal Eduardo Taiano tenia que definir su posicién apelando
aquel fallo de Oyarbide vinculado al enriquecimiento ilicito del matrimonio Kirchner o
no, sufrié el secuestro de su hija. Por supuesto, esa causa nunca fue apelada. Yo no voy
a valorar esto como juez, pero algun dia un magistrado debera valorarlo por el principio
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de la cosa juzgada irrita porque aqui ha existido una dominacion de la voluntad por
herramientas extrajuridicas o extraprocedimentales y del expediente.

Y la dltima forma de dominacion que encuentro —aqui aterrizo en el caso de
Garrigds de Rébori— es la dominacién —si se quiere la palabra— o conjuncién entre los
poderes cuando existe un cierto fundamentalismo ideoldgico casi rayano en el
fanatismo. Esto es lo que estoy viendo ultimamente en muchos magistrados y en
muchos candidatos a magistrados: que han perdido absolutamente la objetividad. Como
también, probablemente, la hayan perdido quienes estén en la vereda de enfrente, con un
criterio fundamentalista y fanatico.

Como todas las cosas que ocurren Ultimamente en el pais, no se quedan
solamente los analisis en un extremo. Uno cada dia encuentra mas extremos de los
“pro” hacia un lado de defensa de una situacion y de los “anti” desde otro lado. Este
problema, que no teniamos en algunos &mbitos, ahora lo tenemos también en la Justicia.
Alli hay una manera de dependencia; hay una manera de no tener independencia judicial
por este fundamentalismo ideoldgico o fanatismo. Nosotros encontramos en el
interrogatorio de la doctora Garrigdés de Rébori; y no quisimos profundizar en muchos
otros jueces por el respeto a que pertenezcan a una asociacion. Pero si queremos hacer
hincapié en la cabeza de esa asociacion.

Tenemos derecho a sefialar la cabeza de esa asociacion, porque hemos visto en
las respuestas de ella y en las actitudes de Justicia Legitima fanatismo vy
fundamentalismo ideoldgico que hace perder independencia, que es el valor central que
debe preservar un juez.

Por lo tanto por ahora, porque nos toca en este momento votar por estos pliegos,
vamos a rechazar el pliego de la doctora Garrigds de Rébori. Como dijimos al final de la
reunion, vaya un mensaje a todos los jueces de Justicia Legitima: estd en manos de
ellos. La pelota esta en cancha de ellos. Entonces, pueden demostrar que son una
verdadera asociacion civil de magistrados del Poder Judicial que procura mejorar el
servicio de Justicia. Si este es el proposito y lo demuestran en el tiempo, nosotros
también desde aqui se lo vamos a reconocer. Por ahora, como no lo han demostrado y
como lo que han demostrado es, por el contrario, ser una faccion al servicio y apoyo de
las medidas del gobierno —yendo en contra de lo que a éste no le conviene—, nosotros
este pliego que involucra a toda la conjuncion de Justicia Legitima no lo vamos a
acompanar.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.

Sra. Escudero.- Sefior presidente: en el mismo sentido que el senador Sanz, anticipo el
voto negativo al pliego de la doctora Maria Laura Garrigds de Rébori, presidenta de la
agrupacion Justicia Legitima. Ella reconoci6 en la audiencia celebrada ante la Comision
de Acuerdos haber sido la organizadora del acto que se realiz6 frente al Palacio de
Tribunales para protestar contra el fallo de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion
que declaro la inconstitucionalidad de la ley de reforma del Consejo de la Magistratura.

Al respecto, con permiso de la Presidencia, quiero leer un articulo de Pepe
Eliaschev que describia ese acto. Voy a leer sélo una parte. Alli se dice que: “...en la
tarde del miércoles 26 de junio un grupo de ‘performistas’ puso en escena un show ante
el palacio de Tribunales: un ominoso y canallesco espectaculo. Extrafiamente
acelerados, como parece ser habitual en ellos, varios centenares de seguidores del
gobierno se reian a carcajadas ante el ingenio de los actores caracterizados como jueces,
de peluca blanca y atuendo monarquico. Una nueva batalla por la democratizacion de la
Justicia estaba siendo librada esa tarde, incluyendo una escena de vileza poco comdn.
Los jueces, interpretados por los ‘performistas’ oficiales, hablaban babedndose y apenas
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se movilizaban penosamente en andadores. La pequefia y disciplinada muchedumbre
gozaba con intensidad ese ataque despreciable a gente vieja. Odio gerontoldgico, nueva
version del encono visceral que las patrullas oficiales profesan por todo lo que no se
acomoda a sus delirios de perpetuacion del poder. Nadie se detuvo a pensar si estaba
bien lo que hacian. No hubo una voz madura y cautelosa que les advirtiera a los
energimenos que mofarse de los gerontes por las precariedades que conlleva la edad
avanzada era una ignominia en si misma, al margen de equivaler a un balazo disparado
por ellos mismos contra sus propios genitales...”.

El articulo sigue y no tiene desperdicio.

La doctora Garrig6s, presidenta y organizadora del evento, no se detuvo, no fue
la voz madura y cautelosa que advirtiera que estaba mal lo que se estaba haciendo: todo
lo contrario. Ella, frente al Palacio de Tribunales, expreso: “Somos muchos y, a los que
no estan aca ya los vamos a convencer. Miles piden una Justicia mas democrética, mas
transparente, menos corporativa. Esto ya no se puede parar”.

Quiero hacer referencia a quiénes son los fiscales y defensores que esta
proponiendo Justicia Legitima para que les demos el acuerdo en la provincia de Salta.
Ella dice, en la audiencia de comision también, que no habia llevado la caracterizacion
del doctor Fayt; que en realidad es responsable —y lo que sus amigos llevaban— era a una
parturienta camino a la sala de partos. En su opinion -y lo recoge el dictamen de
comisién-— se quiso expresar una critica al nepotismo.

Eso es lo que dice Justicia Legitima: “Critica al nepotismo: queremos que deje
de ser una Justicia de familia”. Entonces, ;qué nos propone para Salta Justicia
Legitima? Nos propone al doctor Francisco Santiago Snopek como fiscal general ante el
Tribunal Oral N° 2. El doctor Snopek es hijo de Mario Snopek, fiscal federal, que es
primo del exdiputado Snopek; y, a su vez, este candidato es primo de Marta Snopek,
que es vocal en el Tribunal Oral Federal N° 1 de Salta. ;No es que Justicia Legitima
estaba en contra del nepotismo? Fijense el candidato que nos propone.

Para defensor, ¢a quién nos propone? Al doctor Toméas del Campo, que es
hermano del doctor José Manuel del Campo, miembro del Superior Tribunal de Justicia
de la provincia de Jujuy. Entonces, el discurso va por un lado y las acciones van por el
otro. Si no se es de determinadas familias no se llega a los cargos.

¢Habia otros en la terna? Si: habia otros con mejor puntaje, pero aunque sea el
que esta ejerciendo el cargo, como no es miembro de las familias conocidas, no puede
acceder. Eso es lo que Justicia Legitima hace en los hechos, contrariamente a lo que
declama y a las payasescas acciones frente al Palacio de Justicia.

Yo voy a votar a favor los pliegos que vienen para Salta a pesar del parentesco
porque, obviamente, han pasado el concurso y no tengo problemas con que sean
parientes. Pero lo que quiero desnudar es que quienes dicen una cosa estan haciendo
otra.

Voto en contra el pliego de la doctora Maria Laura Garrigds de Rébori.

Sr. Barrionuevo. - ;Me permite una interrupcion?

Sr. Presidente.- El senador Barrionuevo le solicita una interrupcion.

Sra. Escudero.- No tengo problema.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Barrionuevo.

Sr. Barrionuevo.- Esté bien, estaba fundando su voto para otro magistrado; pero como
ha hecho mencion a los fiscales propuestos para Salta, y da la casualidad de que son
jujenos...

Sra. Escudero.- jQué casualidad!

Sr. Barrionuevo.- Tengo que contarle algo.




“2013 - Ao del Bicentenario de la Asamblea General Constituyente de 1813
31 de julio de 2013 Sesion especial Pag. 53

El doctor del Campo... esta bien, es jujefio y es hermano de José Manuel del
Campo, pero Unicamente ha nacido en Jujuy. Se fue de la provincia de muy joven. Su
madre es saltefia. O sea, es mitad y mitad, porque su papa es jujefio y su mama saltefia.

Por otro lado, él ha desarrollado su carrera judicial fuera de la provincia de
Jujuy, porque ingresé a la justicia federal incluso aqui, en la Capital Federal, como
escribiente cuando tenia dieciocho o veinte afios. Luego, ha estado en distintas
provincias.

En su carrera judicial no ha prevalecido que sea hermano de José Manuel del
Campo, vocal del Superior Tribunal de Justicia de Jujuy.

En cuanto al doctor Snopek, es cierto que son parientes, pero es una familia no
tan sélo ligada a la politica sino, diria, casi una familia de juristas. Su abuelo, que estuvo
sentado aqui en este Senado, fue juez federal en una época y es autor de todos los
codigos procesales de Jujuy.

El doctor Snopek, a pesar de su juventud, es un profesional intachable. Esto
tenia que expresarlo.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Escudero.

Sra. Escudero.- Sefior Barrionuevo: yo no tengo problema con que sean jujefios ni les
voy a preguntar donde nacieron sus padres o sus madres, por eso los voy a votar a favor,
porque creo que han pasado el concurso. Lo que sefialo es que el parentesco los ayuda a
ser los seleccionados de la terna, porque el doctor Toranzos estaba por encima y, sin
embargo, es dejado de lado a favor del doctor Snopek.

Lo que deseo sefalar es que el cargo para el cual se le da el acuerdo al doctor
Snopek es para un cargo de un Tribunal que todavia no existe. O sea, los jueces de ese
Tribunal, que es uno nuevo, todavia no terminaron el concurso. La informacion que
tengo es que la Comisidn de Seleccion del Consejo de la Magistratura ain no se reunio
para fijar la fecha de los exdmenes orales. Entonces, nos estamos apresurando a guardar
el cargo para este sefior que es parte de la familia judicial y politica.

En consecuencia, las acciones de Justicia Legitima y el discurso van por un lado
y las acciones van por otro. Por eso mi oposicion es a la presidenta de Justicia Legitima,
no a los candidatos hacia los cuales no tengo ninguna objecion.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Morales.

Sr. Morales.- Sefior presidente: es para impugnar el pliego del doctor Daniel Emilio
Morin —como lo anticipé en la Comisién de Acuerdos— por una actuacion suya en una
causa que se tramita en la justicia federal, relacionada con la agresion de la que fuimos
objeto en 2009 con el presidente de la Auditoria en Jujuy por parte de la organizacion
Tupac Amaru, donde sin perjuicio de que fueron otros los autores materiales del hecho,
la Justicia logra pruebas concretas para determinar como responsable intelectual a
Milagro Sala.

Ese es un expediente que ha recorrido un largo camino. Hay una intencion,
obviamente, de buscar la prescripcion del expediente. Se trata de una causa que se ha
debatido ya en primera instancia. En octubre de 2009 se discutié si era competente la
justicia provincial o la federal. Y en ese entonces el juez federal Mariano Cardozo
resuelve la competencia federal, que es confirmada luego por la Camara Federal de
Apelaciones de la provincia de Salta. Ahora bien, cuando el juez federal Cardozo
resuelve este planteo, Milagro Sala, sus abogados y Tupac Amaru no impugnan la
resolucion y se allanan a estar sometidos a la justicia federal.

Reitero, el tema de la competencia es ratificado por la Cdmara Federal. Luego,
hay un planteo y va a Casacion y, posteriormente, a la Corte, quien finalmente resuelve
y la causa baja para juicio oral.
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Pero cuando ya esta para juicio oral, actda de oficio el doctor Morin, quien para
tramitar una causa por violacion de los derechos humanos habia ido a integrar el
Tribunal Oral en Jujuy. Agrego que se trata del tribunal que resuelve el primer caso de
violacion de derechos humanos en Jujuy, condenando a cadena perpetua, entre otros, al
aquel entonces joven teniente Braga, quien tenia casi la misma edad que Milani. Y hago
esta aclaracion porque se dijo que Milani era muy joven en la época de la dictadura; sin
embargo, hay un militar con cadena perpetua que era tan joven como él.

Entonces, esta causa es resuelta por ese tribunal oral para el que fue convocado
el doctor Morin. Es decir, el doctor Morin fue convocado para integrar el tribunal por
las excusaciones y recusaciones que se produjeron. Y él toma la causa sin que nadie se
lo pida —ni Milagro Sala ni los abogados de la Tupac Amaru se lo solicitaron—, resuelve
de oficio la cuestién de la incompetencia de la justicia federal y remite el tema a la
justicia provincial.

Todos sabemos como se dio la situacion y el rol central y esencial que tienen los
organismos de derechos humanos —en términos generales para bien—, en el impulso de
las causas humanitarias. De todas formas, por los aportes que hace el caso Milani, no
son los poseedores absolutos de la verdad en cuanto a la justicia; pero tienen un rol
importante. De hecho, los propios organismos de derechos humanos fueron los que
propusieron fiscales, que son quienes estan llevando las causas adelante y sacaron de la
paralizacion de la justicia las causas por violaciones a los derechos humanos. En honor
a la verdad, los propios organismos de derechos humanos son los que levantan las
banderas y llevan las acciones adelante.

Por eso, no pongo en discusion la designacion de los fiscales ad hoc para los
casos de violacion de derechos humanos, porque no vamos a abrirle un resquicio de
deslegitimacion a un proceso por la verdad y la justicia que avanza bien. Si hacemos la
observacion de que el Ministerio Publico Fiscal, a veces hace un manejo politico con
algunos fiscales. De ahi el reclamo que le hacemos a Camufia en Tucuman, que tiene un
doble estandar para mirar la violacion de los derechos humanos y a los represores; mira
de una manera a Milani y, de otra manera, a otros. En todo caso, el reproche que le
hacemos es ese.

Relato este contexto para que se vea cudl es el vinculo estrecho que hay entre los
jueces, fiscales y los organismos de derechos humanos. En Jujuy, Milagro Sala
comprende la cuestion de los derechos humanos hace tres o cuatro afios y levanta las
banderas. Yo denuncio al secretario que actuaba de juez, el doctor Olivera Pastor —que
es quien habia frenado los juicios de violacion a los derechos humanos en mi
provincia—, y la Tupac genera una accion. De hecho, el juez se molesta conmigo
publicamente; me cuestiona publicamente.

Los organismos de derechos humanos tienen un rol importante en la
movilizacion de la causa y un vinculo estrecho con fiscales y jueces. A mi no me consta,
pero a mérito de qué Morin se mete en la causa sin que se lo pida Milagro Sala por
escrito; tal vez, lo haya pedido de este modo, aunque no me consta. Pero, reitero, a
mérito de qué vuelve a sacar la causa y echa para atras un procedimiento que lleg6 hasta
la Corte, a fin de dilatar un procedimiento que ya esté para juicio oral con el objeto de
garantizar la prescripcion e impunidad a Milagro Sala.

Este es el reproche que le hago al doctor Morin. Tiene que ver con algo que
conozco sobre el funcionamiento de la justicia federal en lo que tiene que ver con la
temética de la violacion de los derechos humanos en Jujuy y el papel que juegan las
influencias, sean buenas o malas.
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Quiero dejar planteada la impugnacion al doctor Morin, ya que en esta causa ha
demostrado no tener apego al Derecho y a la tutela. Como ciudadanos y como senador,
en mi caso, necesitamos tener la tutela de la Justicia. Queremos saber la verdad y que
los responsables de aquella agresion, que termind con la presidenta del Consejo de
Ciencias Econdémicas atendida por ambulancia y con rotura del edificio —no fue un
huevazo sino una agresion—, paguen por esa situacion. Es decir que no ha tutelado
que podamos ejercer nuestros derechos.

Por estas razones, dejamos sentada la impugnacion al doctor Morin.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra la sefiora senadora Di Perna.

Sra. Di Perna.- Sefior presidente: en coincidencia con lo expresado por los sefiores
senadores Escudero y Sanz, quiero dejar sentado que no estoy a favor del pliego de la
doctora Maria Laura Garrigos.

Tampoco con los pliegos del doctor Carlos Gonella, postulado para un cargo en
la provincia de Formosa. La razdn se basa en su actuacion como fiscal subrogante en la
causa de lavado de dinero en que se investigaba a Farifia, Elaskar y a la familia Baez,
entre otros.

Segun las razones de la impugnacion, Gonella excluyé de la lista de sospechosos
a integrantes de la familia de Lazaro Béez y a Julio De Vido cuando existian pruebas de
su participacion, lo cual retraso el caso hasta que fuera tomado por el fiscal Marijuan.

Otro pliego que tampoco voy a aprobar es el de Carlos Adolfo Schaefer, quien es
postulado para un cargo en la provincia de Corrientes. La razon de la impugnacion se
basa en su actuacion en la ciudad de Goya como defensor de genocidas juzgados por
crimenes de lesa humanidad. En realidad, él se defendié diciendo que actuaba como
defensor oficial de estos casos. Sin embargo, 1o que se cuestiona es que el doctor utilizd
la teoria de los dos demonios como argumentacion de la defensa de los dos genocidas.

Estos son los tres pliegos que no voy a avalar. Reitero que se trata de los pliegos
de los doctores Garrigds, Gonella y Schaefer.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Pérez Alsina.

Sr. Pérez Alsina.- Sefior presidente: me voy a referir a quienes se proponen para la
ciudad de Salta, continuando la argumentacion que ha dado la sefiora senadora
Escudero.

Tenemos tres designaciones: la del defensor oficial, la del fiscal ante el Tribunal
Oral en lo Criminal Federal N° 2 y la del fiscal ante el Tribunal Oral en lo Criminal
Federal N° 1. Anticipo y aclaro que en el caso del defensor oficial estoy de acuerdo, que
voy a apoyar la aprobacion del pliego por sus capacidades y por el orden de mérito en el
que esta el doctor Del Campo.

Quiero aclarar que en el caso de los otros dos fiscales no tengo una impugnacion
concreta, que no tengo nada que decir ni observar en cuanto a sus capacidades, que no
hay una impugnacion sobre ese punto de vista. Simplemente mantengo mi reserva en
cuanto al criterio de designacion, ya que hubo un concursante de Salta que lleva varias
causas —a las que luego haré una breve referencia—, que en el orden de mérito ha salido
anterior a los dos fiscales y, entonces, no comparto que se lo haya dejado de lado y que
quede fuera de estos estas dos fiscalias.

Creo que los criterios de designacion son legales, porque obviamente el Poder
Ejecutivo tiene todo el derecho de proponer una terna —asi lo marca nuestra
Constitucion— y mientras no haya algo concreto en contra, deben designarse. Pero
también creo que como senadores nos podemos reservar el derecho a mantener una
discrepancia en cuanto a lo que es la discrecionalidad en la designacion.

Considero que por lo menos una de las dos fiscalias deberia ser ocupada por el
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doctor Toranzos, que esta en Salta hace mucho tiempo y que ha impulsado diversas
causas —entre ellas la famosa megacausa sobre derechos humanos—, que ha sido
apoyado por distintos organismos de nuestra provincia y por las Madres del Paco, y que
también ha sido apoyado en las causas que ha seguido adelante con el famoso tema de
los llamados narco policias. Ademas, ha logrado una innumerable cantidad de
adhesiones, no solo de ciudadanos sino también de, por ejemplo, el presidente de la
Camara de Diputados de la provincia Salta, de algunos diputados, de las Madres del
Paco —reitero— y de otros organismos. Entonces, creo que el doctor Toranzos merecia
ser designado y formar parte de una de estas dos fiscalias.

Esta es simplemente la discrepancia que tengo. Y por eso anticipo que en cuanto
al defensor oficial voy a votar a favor, pero que no voy a estar de acuerdo en la
designacion de los otros dos fiscales.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Petcoff Naidenoff.

Sr. Petcoff Naidenoff.- Sefior presidente: yo me voy a referir a la propuesta de acuerdo
para el doctor Carlos Gonella como fiscal del Tribunal Oral en lo Criminal en la
provincia de Formosa.

Lo primero que queremos expresar desde nuestro bloque es que nosotros vamos
a solicitar el retiro del pliego del doctor Gonella, fundamentalmente porque pesan sobre
el postulante propuesto dos denuncias penales abiertas: una causa penal que tiene que
ver con su designacion irregular al frente de la PROCELAC vy, otra —sobre la cual me
quiero detener—, respecto de su actuacion en la causa en la que se imputa a Lazaro Baez
por encubrimiento y por asociacion ilicita. Se trata de la causa 3.830/13, que tramita
ante el Juzgado Nacional y Criminal N° 10.

Para nosotros esta no es una causa mas; creemos que es trascendente para la vida
institucional del pais, porque a partir de los acontecimientos de publico y notorio
conocimiento y de la investigacion del programa Periodismo para Todos, se vincula a
empresarios y amigos del poder —fundamentalmente al empresario Lazaro Baez— con el
expresidente de la Republica Néstor Kirchner, en los delitos de lavado de dinero.
Entonces, como la causa no es menor, las actuaciones de los fiscales de la propia
PROCELAC en estas causas, a nuestro juicio, merecen la rigurosidad en cuanto a su
desempefio.

No voy a entrar en detalle sobre el programa de investigacion periodistica y lo
gue se denunciara. Solamente quiero recordar que se tienen como protagonistas del
supuesto delito de lavado de dinero a Lazaro Baez, a los hijos de Lazaro Baez, a Fabian
Rossi, a Leonardo Farifia y a Federico Elaskar.

Esta investigacion, l6gicamente, fue generando la intervencion de la Fiscalia N°
9, del doctor Marijuan, quien en ese momento se encontraba en uso de licencia y fue
subrogado por la Fiscalia del doctor Ramiro Gonzélez. En ese marco y en esta Fiscalia
el doctor Carlos Gonella, juntamente con el doctor Omar Orsi, segun sus propias
declaraciones, comienza una tarea para colaborar con el fiscal.

Pero firman un requerimiento de instruccion fiscal donde solamente lo imputan a
Farifia y a Elaskar. Es decir, el requerimiento de instruccion fiscal suscripto por Ramiro
Gonzélez, el doctor Gonella'y Omar Orsi no imputa a L&zaro Baez.

Y quiero recordar que cuando nosotros, en el marco de la Comision de
Acuerdos, interrogaramos justamente al postulante acerca de si tenia conocimiento de
que empleados de la Fiscalia le habian proyectado algun dictamen donde elevaban un
requerimiento en el que imputaban, més alla de a Farifia y a Elaskar, a Julio De Vido, a
Lazaro Baez, a sus hijos y a otros personajes, el doctor Gonella nos respondi6 que jamas
se le exhibi6 este proyecto y que no tenia conocimiento de él.
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Sin embargo, y esto es lo interesante del expediente que obra en la propia
Comision de Acuerdos, en una nota que el doctor Marijuan le envia al juez Ercolini —
documento que se encuentra en el expediente—, expresa lo siguiente; y leo textualmente
lo que sefiala Marijuén al sefior juez a cargo del Juzgado Nacional en lo Criminal y
Correccional N° 10, Julian Ercolini.

En la parte pertinente dice: “Hube de mantener contactos permanentes con los
secretarios de la Fiscalia con el objeto de informarme, fundamentalmente, sobre la
formulacién del requerimiento de instruccion [no perdamos de vista que Marijuén se
encontraba en uso de licencia y, por eso, justamente la Fiscalia se encontraba en
subrogancia]. Amén de lo expuesto, siempre telefonicamente, tomé conocimiento de
que se habian presentado en la Fiscalia los funcionarios de la Procuracién de nombre
Carlos Gonella, Omar Orsi y Diego Luciani, quienes manifestando ser miembros de la
PROCELAC, comenzaron a tomar intervencion en suceso junto con el fiscal federal
designado para mi reemplazo. Ante tal situacion, por cierto sorprendente para mi,
porque jamas una fiscalia tematica habia asumido funciones de fiscal principal, solicité
que se conserve todo el material, borradores y dictamenes oficiales que se fueran
elaborando con motivo de la formulacién del requerimiento. Una vez que regresé a mis
funciones, tomé conocimiento de que el personal de la Fiscalia Federal a mi cargo habia
proyectado un dictamen que luego tuvo dos modificaciones hasta su version definitiva,
en donde fundamentalmente se advierte que se suprimieron los nombres de personas
que debieron estar imputadas desde el inicio de las actuaciones. Ver Anexos A, By C.
Una vez transcurridos pocos dias desde mi reintegro funcional, concretamente el 3 de
mayo de 2013, debi formular una ampliacion del requerimiento abarcativo de todo lo
que considero debid hacerse desde el inicio”.

Entonces, ¢/qué es lo que se desprende como primera conclusion de esta nota
elevada por el propio Marijuén al juez de la causa? Primeramente, que el doctor Gonella
no vio el borrador, mientras que Marijuan afirma que sus empleados le proyectaron un
borrador mucho mas abarcativo.

Esto esta en duda; cada uno tiene el derecho o el motivo de prueba; seguramente
se ventilara en la propia denuncia que pesa sobre Carlos Gonella, sobre incumplimiento
de los deberes de funcionario publico si Marijuan esta en lo cierto. O sea, si estan en lo
cierto los empleados que proyectaron el dictamen y que Marijuan acompafié. Pero lo
que me resulta absolutamente interesante es lo que agrega Marijuan, cuando luego de
finalizar su licencia, amplia el requerimiento de instruccion fiscal.

Yo creo que esto es muy ilustrativo para analizar el desempefio concreto del
doctor Carlos Gonella en la causa de Lazaro Baez, que es la que nos interesa porque es
una causa vinculada con el poder, donde se trata de lavado de dinero —con denuncias de
que se han lavado 55 millones de euros—, con operaciones de triangulacion con la
participacion de empresas fantasmas, donde han operado amigos de Baez que
interactuaron con financieras.

¢Qué dijo Marijuan cuando amplia el requerimiento? Esto estd a fojas 67 del
expediente que obra en la Comision de Acuerdos, caratulado “Gonella, Carlos s/
incumplimiento de los deberes de funcionario publico”. Alli dijo: “A poco de reasumir
mi licencia no puedo iniciar esta presentacion sin manifestar mi enorme sorpresa y
desagrado por el contenido del requerimiento obrante a fojas 93/98. Es decir, el
requerimiento suscripto por el doctor Gonella. Ello pues no solo aparece firmado por
dos funcionarios del Ministerio Publico Fiscal que no estaban a cargo de esta Fiscalia
Federal —me refiero a los doctores Gonella y Omar Orsi— sino porque se ha limitado al
objeto procesal a los ROS N° 7.647”.
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Y sigue enunciando: “Ello no hace mas que obviar el contenido propio de las
numerosas denuncias acumuladas en autos y, mas aun, de todo cuanto es de publico
conocimiento. Por ello esta presentacion tiene por objeto adecuar la causa a la realidad
de los hechos que fueron denunciados. Como decia, y agrego, no logro comprender esta
particular vision de una causa penal donde se tiene a la vista numerosas denuncias de
todo tipo y color: programas televisivos de investigacion, camaras ocultas, etcétera, e
igualmente se hace un requerimiento limitado solo a unos pocos reportes de operaciones
sospechosas que en modo alguno abarcan los sucesos denunciados en su totalidad.
Parece que las reuniones y cursos en el exterior de estos funcionarios, supuestamente
especializados en el tema de lavado de dinero, no han resultado suficientes todavia para
ilustrarlos sobre lo que es una pesquisa de esta naturaleza. Espero igual que este no sea
el destino de las causas que estén bajo su oOrbita si acceden alguna vez a la magistratura,
pues es obvio que el horizonte de un fiscal es centrar su atencion sobre todos los hechos
denunciados y no parcializar la investigacién, vaya a saber con qué propdsito. En todo
caso esto ultimo quizé sea una estrategia valida o adecuada para un defensor particular u
oficial, pero no para un fiscal que representa los intereses de la sociedad, sobre todo en
pos de esclarecer los sucesos presuntamente delictuales. Todo lo hasta aqui expuesto ya
me lleva a una conclusion —esto es importante, la primera conclusién de Marijuan—: que
lo actuado no ha satisfecho en modo alguno la expectativa y necesidad de celeridad que
existe en toda causa penal. Sobre esto Ultimo, cabe aditar que la respuesta rapida y
precisa del Poder Judicial y del Ministerio Publico ante un suceso como este que
trasciende en la opinidn publica es la Gnica manera de mitigar la acertada y reiterada
critica de la sociedad en punto a la lentitud de la Justicia. Y ante tal preocupacion social
reparese que habiendo transcurrido 18 dias desde la formulacién de la primera denuncia
recién con este requerimiento se cumple el acto inicial que exige la norma procesal y
que es el impulso que debe dar el fiscal actuante para poner en marcha la investigacion”.
Repito: 18 dias. Continua: “Asi entonces cabe preguntarse qué es lo que ha aportado la
PROCELAC en pos de esclarecer y dar rapidez a la investigacion. Nada. Es mi
respuesta, obviamente”.

Esto surge textualmente de la ampliacion del requerimiento de instruccién
aportado por Marijuan, la que esta a la vista y agregada en la Comision de Acuerdos.

La verdad, queda muy poco para agregar, si uno analiza y compara ya no los
proyectos o borradores de dictamenes que dice Gonella que nunca tuvo a la vista, sino el
requerimiento suscripto por Gonella y la ampliacion del requerimiento del fiscal
Marijuan. Hay grandes y notorias diferencias, no solamente que nos advierten lo que
significa para el Estado argentino contar con magistrados de esta naturaleza ante la
eventualidad de que este Senado, como en este caso, pueda eventualmente prestar un
acuerdo. Se limita tanto la actuacion como fiscal que se asemeja a la del defensor oficial
y no a la que debiera tener para defender los intereses generales de la propia sociedad. Y
concluye que lo que aport6 a la investigacion la PROCELAC —la Procuracién para la
Criminalidad Econdmica y Lavado de Activos— es nada. Asi lo dice Marijuan con los
elementos aportados a la causa.

Pero no solamente nos quedamos con estas diferencias, que ya no son una
cuestion de decir “no tuve a la vista los proyectos de dictimenes y la Justicia resolvera”.
Porque en este expediente, en las ultimas fojas, se encuentra agregada la némina del
personal que trabaja en la fiscalia de Marijuan, que son las personas que han
participado, supuestamente, en la elaboracion del proyecto de dictamen. También aqui
esta elevado. Y es un expediente que esta en tramite y avanzando.

También hay diferencias sustanciales, no en cuanto a las personas que se




“2013 - Ao del Bicentenario de la Asamblea General Constituyente de 1813
31 de julio de 2013 Sesion especial Pag. 59

imputan. Carlos Gonella, el hombre de Gils Carbo, de la Procuraduria, con todas las
pruebas acumuladas, Unicamente limit6 la imputacion a Farifia y a Elaskar. Marijuén
amplio la imputacion a Lazaro Baez, a sus hijos, a Pérez Gadin; en fin, a todos los
actores que han sido involucrados en esta investigacion periodistica.

El doctor Gonella tiene razon en algunas cosas que nos ha dicho en el ambito de
la comision, cuando expreso que en realidad, reconocié que lo que se aporto6 a través de
un correo fue un proyecto de dictamen con retoques cosméticos. Claro, se trata de esto:
retoques cosméticos; acompafiar un requerimiento con una serie de reportes de
operaciones sospechosas para imputar a Farifia y a Elaskar, dos operadores de segunda.
Y el principal involucrado en la denuncia de encubrimiento y lavado de dinero, que es
Lazaro Baez, a quien en este caso Farifia denuncié como que era Néstor Kirchner, no
aparece imputado. Esto es textual, independientemente de que después, en los
programas de television, hayan dicho que lo que se mencion6 no era asi, lo cual no
viene para el analisis de la causa.

Hay otras diferencias sustanciales que tienen que ver con los requerimientos.
Una es la imputacion. Pero lo méas grave son las pruebas, las que solicita justamente el
requerimiento de instruccion de Carlos Gonella y las que pide Marijuan. Voy a citar
algunas que son sustanciales.

Gonella, por ejemplo, requiere que la AFIP remita informacion patrimonial de
Farifia y Elaskar y de los actuales y exintegrantes, accionistas y directores de SGI
Argentina —la financiera—, la famosa “Rosadita” que opera en Puerto Madero. Por otro
lado, Marijuan requiere en cuanto a la AFIP que remita informacion sobre Lazaro Baez,
Martin Béez, Daniel Pérez Gadin y Fabian Rossi y que presenten declaracion de
ganancias, bienes personales e IVA.

También esta el tema de los registros de los vuelos. Sorpresivamente, toda la
denuncia tiene que ver con una operatoria de lavado de dinero que se armaba a partir de
vuelos que venian de Santa Cruz a San Fernando y de alli iban a Uruguay. Gonella no
requiere ninguna prueba para acreditar los registros de los vuelos, lo cual es central,
mientras que Marijuan si lo hizo. ¢(Cuéales son las pruebas que solicita? Orden de
presentacion sobre la instalacion del aeropuerto de San Fernando para asegurar los
documentos vinculados con arribos y partidas de las aeronaves matriculas LV ZSZ en el
periodo 2011 y 2013, es decir, las aeronaves supuestamente involucradas en esta
maniobra. A la Fuerza Aérea para que informe planes de vuelo, registros, aeropuertos de
origen, tripulantes, ndmina de pilotos de las aeronaves. Oficio al titular de la ANAC
para que informe sobre los titulares de las aeronaves, cotitulares y apoderados. Oficio al
director nacional de migraciones para informar sobre las entradas y salidas de Farifia,
Elaskar, Lazaro y Martin B&ez. Nada de esto pide Gonella.

Nada de estas pruebas las solicita en el requerimiento. Exhortos a Panama y a
Uruguay para que remitan la informacidn sobre las empresas supuestamente vinculadas
o de lavado de dinero. Entonces, presidente, estamos ante una cuestion absolutamente
delicada. ¢Por qué delicada? Porque acé hay una causa abierta.

Yo lo escuchaba atentamente al senador Guinle cuando hacia uso de la palabra
para referirse al caso de Milani. Y decia que si bien pesan imputaciones sobre Milani, el
Poder Ejecutivo tiene el derecho de no politizar, de discutir mas adelante, que se
defienda y que después venga, pero que se le otorgue el derecho a defenderse en la
propia Justicia.

Bajo el mismo parametro, nosotros no podemos prestar acuerdo en el Senado de
la Nacion cuando pesan dos denuncias —una que tiene que ver con los incumplimientos
de los deberes de funcionario publico— y avanzar en su designacion. Bajo ese mismo
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argumento, que se defienda, que termine la causa que esta avanzando, que se retire el
pliego y que, con posterioridad, una vez que se dilucide la causa, eventualmente, la
Comision de Acuerdos avance.

Si no ha incumplido en sus funciones como funcionario pablico, si su proceder
fue correcto, si Marijuan esta equivocado, si no le han proyectado ningun dictamen, si
su tarea no fue restringida a un contexto para proteger y amparar a los amigos del poder,
no serd responsable. Pero nosotros, como Senado, no vamos a correr con el peso y la
responsabilidad de designar, ante la eventualidad, o prestar acuerdo, a un funcionario
gue puede terminar justamente con una condena penal. De la misma manera, bajo los
mismos lineamientos, este pliego debe ser apartado.

Pero creo que queda a las claras para nosotros —esta es la conclusién politica y
por eso solicitamos justamente que este pliego no se trate— la intencionalidad de Gonella
de proteger a los amigos del poder. De eso se trata su accionar; el accionar al frente de
la PROCELAC en la causa de Lazaro Béez sobre lavado de dinero.

El segundo motivo lo quiero decir a titulo personal. Creo que el postulante no
fue contundente sobre los motivos por los cuales solicita el acuerdo al Senado de la
Nacion. Cuando le formulamos la pregunta de si en el supuesto de que el Senado le
preste acuerdo va a residir en la provincia de Formosa, él nos dijo que si, que va a
residir en la ciudad de Formosa. Y si, ante la eventualidad de una opcién, va a
mantenerse al frente como fiscal de la PROCELAC, dijo que no nos puede responder.
Es decir, no tiene en claro, porque depende del Ministerio Publico, es decir, de lo que
resuelva la doctora Gils Carbo.

Entonces, yo digo, para qué solicita el acuerdo. Porque ambas funciones no se
pueden ejercer a la vez. ¢(Para qué uno solicita un acuerdo? ¢Para que mafana Gils
Carb0 resuelva que es conveniente, una vez que este Senado le presto6 el acuerdo, que se
mantenga al frente de la PROCELAC, y entonces este personaje, que estd propuesto
como fiscal en el Tribunal Oral en lo Criminal en la provincia de Formosa, termine en
mi provincia como fiscal pero en realidad nunca asuma y termine otro fiscal
subrogando? ;Qué es lo que estamos haciendo?

Porque el propio Gonella fue muy claro cuando nos hablé de la problematica
compleja, ante las preguntas requeridas, que tiene que ver con las causas que se ventilan
en el ambito federal de la provincia de Formosa. Ahi estuvo en lo cierto.
Aproximadamente el 45 por ciento obedece a contrabandos, mayoria de estupefacientes;
el otro 45 por ciento a trafico de estupefacientes, delitos de lesa humanidad; la Masacre
de Rincén Bomba. Entonces, ;como podemos avanzar prestandole acuerdo a un
funcionario que esté involucrado en una denuncia penal, que esta con una causa abierta,
en pleno proceso de investigacion? Por eso solicitamos el retiro del pliego de Gonella,
que no se lo trate, que vuelva a comision hasta que la Justicia resuelva.

Espero que el oficialismo, sobre estos aspectos a los que me referiré y que
ampliaran integrantes de mi bloque, actte con mucho sentido comun y responsabilidad,
la responsabilidad que se exige méas alla de la evidencia de las pruebas para Milani, que
este hombre merece ser defendido y que no nos anticipemos. Pero, bueno, tampoco que
nos lleven puestos, tampoco vengan a este recinto y en el dia de la fecha terminen
aprobando el pliego de un personaje como Carlos Gonella, sobre el que pesan denuncias
por incumplimiento de los deberes de funcionario publico en causas abiertas, donde no
solamente podemos tener dudas o ser motivo de realizacion probatoria si estos
proyectos de dictamen existieron o no, sino que no hay duda de que ese requerimiento
de Gonella haya sido para amparar a los amigos del poder.
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Por estas consideraciones, nosotros solicitamos el retiro del pliego de Gonella y

que vuelva a comision.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Lopez.

Sr. Lépez.- Sefor presidente: en virtud de lo que se ha dicho, reivindico al movimiento
Justicia Legitima. Ciertamente, no creo que no se pueda protestar contra un sistema
desde adentro del sistema por parte de quienes son parte de él. No solamente hay
victimas de determinados esquemas por fuera de los mismos sino que también, a veces,
por parte de personas de adentro.

Me parece que en la democracia en el siglo XXI tenemos que permitirnos poder
protestar, inclusive, desde adentro de algunas corporaciones. No descarto incluso que
como Senado podamos protestar contra el esquema senatorial del que formamos parte,
quizd cambiarlo, quizd descomprimirlo. Algin dia, a lo mejor podamos debatir mas
desacartonadamente, incluso, a lo mejor sin corbata. No me niego a las
transformaciones de las instituciones en funcion de los cambios de los tiempos, de los
cambios sociales.

La verdad es que dentro de la posibilidad de protestar no descarto tampoco la
posibilidad de la teatralizacidn de algunas cuestiones o de algunos personajes. He tenido
oportunidad de decir aca cuando debatiamos distintos proyectos sobre democratizacion
de la Justicia que los jueces son hombres y mujeres como nosotros, como cualquier
compatriota, y que hay que desmitificarlos. Democratizar la Justicia también es
humanizar a la Justicia y a los jueces. Nadie puede estar exento de la critica ni de la
autocritica como mecanismo de transformacion, de superacion.

El 6rgano judicial, como uno de los 6rganos del Estado y depositario de parte de
poder del Estado, que es el poder del pueblo organizado en forma de Estado, es
profundamente politico, como profundamente politico es el teatro. No es patrimonio
privativo, exclusivo y excluyente de actores profesionales. De manera que nada de eso
me parece valido para impugnar a una determinada funcionaria o funcionario. Mas alla
del corte ideoldgico de los miembros de determinado movimiento, tenemos que poder
verlo objetivamente desde la libertad de expresién, desde la libertad de protesta, aun
desde adentro, insisto, como mecanismo para ir robusteciendo un debate que tiene que
desembocar en una transformacion profunda.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el senador Cimadevilla.

Sr. Cimadevilla.- Sefior presidente: siempre que se tratan solicitudes de acuerdo del
Senado, los senadores analizamos la solvencia, la idoneidad, los antecedentes que
pueden exhibir las personas propuestas. También hay un examen de idoneidad, como
dijo el senador Sanz, en el Consejo de la Magistratura para quienes se postulan para
jueces. Sin embargo, aqui también tratamos acuerdos para fiscales, que no pasan por el
Consejo de la Magistratura, y la Fiscal general de la Nacion, la doctora Gils Carbd, ha
impuesto un sistema de seleccion de jurado que hace poco transparente las ternas con
las que concluyen los concursos.

En ese sentido, debemos analizar no solo su idoneidad técnica, sino también la
vision que estos candidatos tienen de la funcion para la cual han sido propuestos, del
tipo de servicio que deben prestar. Y es en esto que me quiero detener porque cada uno
de nosotros, cuando damos acuerdo, cuando avalamos a un juez o a un fiscal, también
estamos expresando una opinion con relacion a qué tipo de Justicia ambicionamos para
el pais.

Antes de fundamentar mi posicion con relacion a estos pedidos de acuerdo,
quiero aclarar que de ninguna manera entiendo que quienes integran el Poder Judicial o
el Ministerio Publico, magistrados o jueces, no puedan tener y expresar su opinién sobre
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como funciona este poder del Estado. Las opiniones reflejan ideas y pensamientos que
es bueno siempre confrontarlos, sobre todo, en estos tiempos que corren, en los que uno
observa que lo que menos hacen los actores politicos de este pais es discutir ideas.

A diario, vemos que se pretenden ganar voluntades usando colores, sonriendo
con gestos e imagenes, pretendiendo con ello transmitir sentimientos que funcionan
como proyectos o propuestas, intentando —y logrando, a veces— reemplazar con ello a la
palabra, que es precisamente la que transmite la idea. Esta discusion excede la cuestion
que nos convoca, pero valia la pena sefializarla.

Adentrandome en el analisis concreto de los acuerdos, he de sefialar con relacion
a algunos candidatos, que no nos han satisfecho sus apreciaciones sobre la legislacion
vigente y mucho menos la concepcion que tienen sobre cdmo debe prestarse el servicio
de justicia. No es una novedad que el funcionamiento del Poder Judicial y la prestacion
del servicio que éste ofrece deja mucho que desear. Al respecto, el senador Sanz ha sido
claro en su exposicion sobre este tema. Podriamos hacer un extenso andlisis sobre las
causas Y las consecuencias de ello.

Por otra parte, como un cuestionamiento interno a la calidad y eficiencia del
servicio, ha aparecido en la escena publica una agrupacién de magistrados y
funcionarios del Poder Judicial y del Ministerio Publico denominada Justicia Legitima
que, con todo derecho, ha expresado sus criticas al funcionamiento del Poder Judicial.
Algunos de los candidatos propuestos integran esta agrupacion y coinciden con algunos
de sus pronunciamientos, como también debo sefialar que algunos integrantes de esta
agrupacion jerarquizan el Poder Judicial. Reitero, no es malo tener opinién y mucho
menos que ésta sea critica, pero me quiero detener en la vision que esta agrupacién y
sus integrantes, o simpatizantes, tienen de como debe funcionar el Poder Judicial y en
sus objetivos politicos.

En primer lugar, esto es a titulo personal, nunca comprendi muy bien la razon de
ser de asociaciones que arman los jueces casi de tipo gremial. Entiendo las necesidades
y los agrupamientos gremiales de los trabajadores, por ejemplo, para que desde la fuerza
que da la organizacion puedan confrontar y negociar con la parte mas fuerte de la
relacion, que es el empleador o es el Estado. Es decir, negociar condiciones de salario y
de trabajo. Sin embargo, los magistrados, los jueces de la Nacidn, no son empleados del
Estado, sino son, como nosotros y la presidenta, los titulares de uno de los poderes del
Estado. No estan en relacion de dependencia con el Estado, lo que estan haciendo es
ejerciendo un poder. Esto lo sefialo porque cuando uno lee declaraciones de todas las
agrupaciones de los jueces, del color que sea, muchas veces, estan vinculadas mas con
un reclamo gremial que con un mejoramiento del servicio de justicia.

La Asociacion de Magistrados, al ser una entidad que representa a los jueces, ha
determinado légicamente la aparicion de distintas corrientes de pensamiento, de
distintas agrupaciones que se expresan en distintas listas que, en definitiva, pugnan por
el control de esa Asociacion. Y entonces pareceria ser, si uno los escucha, que el
problema de la justicia queda limitado a las visiones que tienen las distintas listas,
avaladas por agrupaciones que pujan por el control de la asociacion, y con ello la
obtencion de la representacion del estamento judicial en el Consejo de la Magistratura.

En los altimos tiempos, con el argumento de dar solucién a los problemas que
exhibe la prestacion del servicio, ha adquirido relevancia la agrupacion Justicia
Legitima, la cual intenta, a través de su estrecha relacion con la Lista Celeste, participar
en la eleccién de las asociaciones de magistrados para alcanzar su control, y con él, la
representacion mayoritaria en el Consejo de la Magistratura.
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Esto lo digo para marcar una situacion de hecho, pero para nada lo objeto. No
me parece objetable. Es decir, es licito. Lo objetable, a mi juicio, es la concepcion que
esta agrupacion y sus seguidores tienen respecto de limites que imponen la Constitucién
y la ley a la actuacion del poder. Aqui radica nuestro cuestionamiento. Y de ello hay
ejemplos absolutamente objetivos.

La Lista Celeste, expresion politica dentro de la Asociacion de Magistrados de la
agrupacién Justicia Legitima, emitié el 24 de junio de 2013 un comunicado que
textualmente voy a leer, sefior presidente...

Sr. Presidente.- Adelante.

Sr. Cimadevilla.- ...referido a algunos cuestionamientos que habiamos hecho respecto
de la manera en que se habian cubierto algunas fiscalias, echando mano a la figura de la
subrogancia.

Dicho comunicado dice lo siguiente: “La Lista Celeste, permanente defensora de
que los funcionarios puedan ejercer subrogaciones en vacancia de magistrados, tanto en
el Poder Judicial como en los ministerios publicos, rechaza de manera vehemente
cualquier tipo de cuestionamiento que por esa circunstancia pueda ser efectuado en
cualquier ambito a colegas que las hayan ejercido”.

Este comunicado, de tinte totalitario, sin duda, importa no otra cosa que un claro
alzamiento a la ley 26.376, que es la ley de subrogaciones gque sanciond este Congreso,
precisamente a instancias del Poder Ejecutivo, y que concretamente impide la
subrogacion en tribunales y en fiscalias por funcionarios que no cuenten con acuerdo
del Senado.

En sintesis, Justicia Legitima, en su sostén ideoldgico desconoce lisa vy
llanamente la vigencia de las leyes regularmente sancionadas por el Congreso de la
Nacion, por la mayoria parlamentaria, a instancias del propio Poder Ejecutivo,
pretendiendo imponer un sistema de cobertura de vacantes refiido con el diagramado
legislativamente. Es decir, pretende que ni siquiera la ley le impida actuar como se les
ocurre, en el caso de las subrogaciones.

Y vuelvo a decir lo que sefialaba hace un rato: nuestras diferencias estan en la
concepcion que ellos tienen respecto al limite que imponen al poder la Constitucion y la
ley. Es mas, lo preocupante de esto es que lo dicen personas que tienen acuerdos y los
cargos van a ser vitalicios. Esta es, sefior presidente, la verdadera dictadura de los
jueces: conciben y proclaman el pensamiento que nos va a llevar a una verdadera
dictadura de los jueces. Esto es lo grave, desde el punto de vista ideoldgico: lo que
sostienen algunos que dicen que quieren modificar la Justicia. Si la propuesta es
llevarnos a una dictadura de jueces, Dios nos libre y nos guarde.

En el Ministerio Publico, la procuradora general Gils Carbd, quien es una
entusiasta militante de la agrupacion Justicia Legitima, con total desprecio por el limite
que a su actuacion le imponen la Constitucion y la ley procedid a la creacion de
estructuras institucionales y cargos mediante actos de caracter administrativo, mediante
simples resoluciones, desconociendo las facultades que exclusivamente le competen al
Congreso de la Nacion, y ha designado irregularmente a funcionarios que no cumplen
con los requisitos para el desempefio del cargo: concurso y acuerdo senatorial. Estos
actos administrativos invocan como fundamento disposiciones legales 'y
constitucionales que, en modo alguno, dicen lo que se les hace decir.

La Ley de Ministerio Publico es clara en cuanto a que las estructuras y los
cargos son creados por ley del Congreso y que la cobertura de los cargos de magistrado
del Ministerio Pablico se hace por concurso de antecedentes y oposicion, y con acuerdo
del Senado.
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La sefiora procuradora, alzandose contra estas disposiciones, cred estructuras y
cargos y proveyol a su cobertura en violacion de la legislacion vigente, por ello esta
imputada penalmente, por decision de la Sala | de la CAmara Nacional de Apelaciones
en lo Criminal y Correccional Federal, en funcion del requerimiento efectuado por un
fiscal federal y sostenido por un fiscal general.

La imputacion a Gils Carbd se extendié por decision de la Camara a aquellos
funcionarios que aceptaron estas designaciones irregulares. Y a algunos de ellos se les
esta pidiendo acuerdo en esta sesion.

Resultan particularmente graves los argumentos esgrimidos por la procuradora
para justificar las designaciones y las consiguientes aceptaciones, porque ponen en
evidencia -y aqui apunta nuestra critica— un pensamiento politico institucional en
extremo peligroso, en la medida que adscribe a las teorias mas nefastas de que la
historia argentina tenga memoria.

Aclaro este pensamiento. Preguntado el doctor Gonella sobre este tipo de
nombramientos irregulares, los justifico, primero, tratindonos de ignorantes a quienes
hacemos una interpretacion literal de la ley. El articulo 5°, concretamente, dice que para
ser designado fiscal se necesita previo acuerdo del Senado. Esta textualmente escrito en
la ley. Pero nos tratd de ignorantes. Y cuando se le marcaron las contradicciones de su
actuacion con la prevision legal —la creacion de una estructura institucional y la
designacion sin que el Congreso interviniera—, ech6 mano de un argumento
reiteradamente esgrimido por la agrupacion con la que simpatiza o a la que pertenece,
Justicia Legitima.

¢Qué dijo Gonella para justificar estas irregulares designaciones? Dijo: si no se
cubrieran estas vacancias definitivas o transitorias, la propiedad, pero mas que eso, el
trabajo, la vivienda y otros derechos sensibles de las personas quedarian en un estado de
incertidumbre y no tendrian respuesta, porque es el Ministerio Publico el que debe velar
por promover la justicia en defensa de la legalidad. Este pensamiento no es original del
candidato; es comun -—porque lo han expresado en distintas oportunidades,
publicamente— entre quienes integran Justicia Legitima, la Lista Celeste, por o menos
las cabezas maés visibles, sus miembros mas combatientes, y también la procuradora
general.

Me pregunto si no es original sostener que se actla en defensa de la justicia, de
la legalidad y de los intereses generales de la sociedad violando la ley. ¢(Puede la
violacion de la ley, el desconocimiento del derecho y de las instituciones que éste crea
representar algun beneficio para los intereses generales de la sociedad? ¢(Qué justicia
puede alcanzarse a través de la violacion de la ley y el desconocimiento de las
facultades del Congreso de la Nacién para la creacion de érganos y las estructuras que,
con su accionar, garantizan la legalidad y la justicia?

Son preguntas que, obviamente, no encontraron respuesta en las
argumentaciones ensayadas para justificar una actuacion que estd refiida con la
legalidad, como quedd en evidencia.

Sefior presidente, si repasamos las cronicas periodisticas, los reportajes ofrecidos
por los integrantes de la agrupacion Justicia Legitima en los ultimos meses, y lo
expuesto por algunos postulantes en la audiencia de la Comision de Acuerdos,
advertiremos que se han invocado como justificacion de las ilegales decisiones distintos
argumentos. Primero, la necesidad de asegurar la legalidad y los intereses generales de
la sociedad, la posibilidad de realizar validamente los actos necesarios para el
cumplimiento de los fines perseguidos por la Constitucion y por la ley, el vicio o el
defecto del nombramiento no puede afectar la proteccion de los intereses publicos y
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privados, amparados por la ley —esto es lo que dijeron quienes asistieron a la audiencia y
los integrantes de esta agrupacion—, la existencia de razones de necesidad y de orden
para actuar como se lo hace justifica su designacion y su accionar. Esto es peligroso,
sefior presidente. ¢Sabe por qué? Porque revisando estos argumentos —y sin querer con
esto hacer una comparacién— encontré analogias, mucha similitud entre lo que dicen
algunas de estas personas propuestas y quienes dirigen la asociacion a la que pertenecen
con los argumentos que utilizé la Corte Suprema de Justicia el 10 de septiembre de
1930 para convalidar el golpe a don Hipdlito Yrigoyen.

Mire lo que decia la Corte Suprema de Justicia en 1930 para justificar ese golpe:
“Que este gobierno se encuentra en posesion de las fuerzas militares y policiales
necesarias para asegurar la paz y el orden de la Nacion y, por consiguiente, para
proteger la libertad, la vida y la propiedad de las personas; y ha declarado ademaés en
actos publicos que mantendré la supremacia de la Constitucion y de las leyes del pais”.

¢Son argumentos similares 0 no son argumentos similares a los que han utilizado
los integrantes de Justicia Legitima y algunas de las personas propuestas para justificar
designaciones y creaciones de organismos al margen de la Constitucion y de la ley?

Dice la Corte en aquella acordada del afio 30, con argumentos muy parecidos a
los que escuchamos ahora: “Que la doctrina constitucional se uniforma en el sentido de
dar validez a sus actos, cualquiera que pueda ser el vicio o deficiencia de su
nombramiento”. Argumento coincidente con lo que explicd el doctor Gonella en la
audiencia de la Comisién de Acuerdos, cuando dijo que, mas alla del vicio que pueda
haber habido en la designacion, esta por encima la funciéon o la mision que él va a
cumplir.

Por eso digo, sefior presidente, que para avalar estas designaciones y estos
argumentos se ha echado mano a la doctrina mas retrégrada que se ha utilizado en la
Argentina para justificar situaciones de hecho. Creo que nunca nada, ninguna necesidad,
ningun requerimiento puede justificar el apartamiento de la Constitucion o de la ley.

Quiero sefialar que el general Peron promovid el juicio politico a esta Corte
Suprema de Justicia que fall6 de esta manera, precisamente por haber dictado esta
acordada.

Realmente, estas son cuestiones que nos impiden avalar algunos de los acuerdos
que aqui se han pedido, porque adscriben —y lo dicen— a una agrupacion o0 a una
agremiacion cuya pretension es desempefiar el ejercicio de la magistratura sin sujecion a
la Constitucion y a la ley como limites al ejercicio del poder.

Mire, hoy aqui se habl6 del caso Chevron. El caso Chevron —en el que la Corte
ordend levantar el embargo— estd precedido de un dictamen de una de las figuras mas
visibles de Justicia Legitima: la procuradora Gils Carbd, quien concluye en su dictamen
que hay que levantar el embargo. Luego, la Corte termina levantando el embargo pero
no por los argumentos que da la procuradora Gils Carbo, sino porque entiende que se ha
violentado el debido proceso, que no ha tenido oportunidad de defenderse, que no ha
habido bilateralidad; es decir, utiliza otros términos de técnica juridico-procesal para
levantar el embargo.

Pero yo quiero sefialar lo que piensan algunos de estos integrantes sobre temas
gue para nosotros son sensibles.

Como consecuencia —decia— del dafio ambiental generado en el Amazonas
ecuatoriano, la Corte termina disponiendo el levantamiento del embargo por entender
que en el proceso se habian afectado principios vinculados a la defensa en juicio,
mientras que la procuradora argumentaba —y esto si lo quiero leer— que el embargo
producia perjuicio a la politica energeética y al desarrollo econémico del pais asi como a
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las finanzas publicas. Estos eran los peligros y los riesgos a los que sometia el embargo.
Y afirmaba que revestia gravedad institucional que se embarguen las cuentas bancarias
de sujetos que desarrollan una actividad de notorio interés pablico como la exploracion
y explotacién de hidrocarburos y que, a su juicio, perjuicios irreparables sélo pueden
causar el embargo de las cuentas, no los dafios ambientales.

¢Saben sefiores senadores qué acaba de legitimar Justicia Legitima con el
dictamen de la méaxima autoridad de la Procuracion de la Corte? Acaba de sostener la
impunidad de los crimenes ambientales. Este es un tema muy sensible, muy importante,
y que también nos hace pensar que muchas de las personas que hoy adscriben a esta
corriente de opinion en lo juridico, por lo menos en nuestra vision, no representan la
justicia que queremos, no representan los derechos que entendemos que se deben
sostener por sobre una cuenta bancaria; creo que es mas importante preservar el medio
ambiente. A esto hay que sumarle que muchos de sus integrantes le han negado a la
propia justicia, a la que quieren integrar, revisar desde el punto de vista de
constitucional las designaciones del Congreso. Han dicho publicamente "qué derecho
tienen los jueces a revisar leyes que se han dictado por amplias mayorias", como si el
control de constitucionalidad en nuestro esquema constitucional no estuviera reservado
precisamente a los jueces. Podriamos sacar leyes por unanimidad y los jueces tendrian,
de acuerdo con nuestra Constitucion, todo el derecho y, ademas, el deber de revisar la
constitucionalidad de esas leyes.

Creo que estos cambios o0 este pensamiento que tienen de cémo funciona la
justicia, a los que adscriben algunas de las personas propuestas, es precisamente lo que
lleva —aqui se hablé también del caso Chevron— a que quienes firman contratos en la
Argentina pretendan aplicar otra ley, y también pretendan pactar la prérroga de la
jurisdiccion, porque una justicia asi, seguramente, no va a generar ninguna confianza.

Por eso, a las personas que hemos cuestionado, entre las que estan el fiscal
Gonella y las doctoras Garrigos y Quirno Costa, nosotros no les vamos a dar el acuerdo
para que ocupen esos cargos.

Sr. Presidente.- El caso de Quirno Costa no fue mencionado hasta ahora.

Sr. Cimadevilla.- Yo lo dije porque es una de las personas...

Sr. Presidente.- Hice la aclaracion porque estaba haciendo un seguimiento de eso.

Sr. Cimadevilla.- ...que esta imputada por haber aceptado un nombramiento en forma
ilegal.

Sr. Presidente.- ;Dio por terminada su intervencion?

Sr. Cimadevilla.- Si, sefior presidente.

Sr. Presidente.- Senador Linares: tiene el uso de la palabra.

Sr. Linares.- Sefior presidente: me referiré particularmente al caso de Gonella.

Después de las exposiciones de los senadores preopinantes Petcoff Naidenoff y
Cimadevilla, queda poco, desde lo politico y desde lo técnico, para aportar. De todas
maneras, sintetizaré algunas consideraciones que me parece que pueden aportar a la
argumentacion que vamos a tratar de exponer con respecto al rechazo de este pliego.

En primer lugar, haré una consideracion respecto al tema de Justicia Legitima,
porque me parece que lo manifestado por el senador Sanz y algunos otros senadores ha
sido esclarecedor. Es importante resaltar la actitud del reclamo, esté vinculado o no a lo
técnico. Todos aceptamos el tema de los reclamos y de la necesidad de que se puedan
exponer libremente los argumentos de los rechazos a alguna actitud. Lo Unico que falta
es que esta agrupacién ahora diga que el Papa los copié cuando dijo "salgamos a hacer
lio". Mas que a eso, me parece gque esa agrupacion estad mas cercana al libro de Bioy
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Casares Diario de la guerra del cerdo que a una clara protesta vinculada con temas
técnicos, que me parece que en el caso del doctor Fayt es incuestionable.

Volviendo al caso Gonella, en particular, creo que es importante resaltar que la
ley 24.946 establece la manera o la mecanica de designar a los magistrados del
Ministerio Publico en sus articulos 5° y 6°. El articulo 6°, en particular, habla de la
elaboracion de una terna luego del correspondiente concurso publico.

Creo que la subrogancia realizada por el fiscal Gonella incumple normas
técnicas, razon por la cual hay una denuncia hacia la procuradora general por crear
instituciones que, a nuestro entender, claramente no retnen los requisitos institucionales
previstos por ley; denuncia que se encuentra pendiente de resolucion y que, al menos,
requeriria que el pliego del doctor Gonella sea retirado juntamente con el de otros
candidatos.

Esta claro que para ser miembro de la Fiscalia debe haber un concurso publico
de antecedentes y de oposicion, debe ser abierto, debe haber una elaboracién de una
terna y debe haber un acuerdo del Senado. Como esto no se ha cumplido, a nuestro
entender, la funcién es meramente administrativa en el caso de un funcionario de estas
caracteristicas.

Por ende, hay un vicio de origen en la aparicion en una causa mencionada
donde, luego de una denuncia publica, se acusa a L&zaro Baez, a sus hijos, a
funcionarios vinculados al gobierno y a otras personas. Me refiero a la causa 3.017/13.

Ante la denuncia del doctor Marijuan, quien alude a la pérdida de tiempo y a la
eliminacion, en distintos borradores, de personas que, al menos, debieron estar
involucradas independientemente de como vaya a terminar la causa, esos dieciocho dias
de demora, han permitido que se perdieran una enorme cantidad de antecedentes
importantes para luego llevar adelante un juicio hacia las personas que podrian estar
imputadas.

El articulo 31 de la Ley de Ministerio Publico prevé que, eventualmente, si el
doctor Gonella no estuviera de acuerdo con la orden recibida de involucrarse en la causa
innecesariamente, bien podria haber apelado a dicho articulo que establece que cuando
un magistrado actte en cumplimiento de instrucciones emanadas del Procurador o del
Defensor General de la Nacion podra dejar a salvo su opinion personal. Y, mas alla de
lo que pueda correr con los tiempos, se podria intervenir en la causa, aunque dejando
constancia de que cumple 6rdenes mas alla de no compartirlas.

Entonces, parece que hay una clara metodologia o instruccién avalada por los
funcionarios nombrados por la doctora Gils Carb0 para actuar en la causa; instruccion
que, a nuestro entender, ha impactado en el desarrollo de una causa critica desde el
punto de vista politico y con un estado publico notable en virtud de la implicancia de
ciertos funcionarios y algunos particulares actores involucrados.

Entonces, creo que hay una intervencion innecesaria de un funcionario ilegitimo
que ha permitido que en esta causa existan enormes posibilidades de perderse pruebas
definitivamente o que no podamos recuperar, y esto habilite algin grado de impunidad.
Por eso, adelantamos nuestro rechazo. Inclusive, porque en ningun parrafo de la
Resolucion 914/12 que hizo la doctora Gils Carbd, y que ha mencionado cuando vino
aqui el funcionario al que nos estamos refiriendo, queda claro que se habilite la
intervencion con este tipo de acciones en una causa habiendo un juez al frente de ella,
mas alla de que éste esté de vacaciones y sea reemplazado, en este caso, por el fiscal
Gonzélez.

Por lo tanto, nos parece que el pliego de un funcionario que tiene dudosa
representacion no definida, que ha intervenido innecesariamente en una causa y sobre el
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cual hay claras muestras —porque hay denuncias— de que eso va a afectar la
investigacion, no debe ser aprobado. Nosotros no estamos de acuerdo con que pase a
comision hasta que se terminen las investigaciones. Me parece que las acciones
muestran claramente a un funcionario que hoy no estd demostrando el equilibrio
necesario para representar los intereses del Estado, los intereses de todos.

Asi como nuestro miembro informante, el doctor Juez, en oportunidad de la
audiencia y con la presencia del doctor Gonella, manifesté su reconocimiento a la
accion de este funcionario en Cérdoba—que ha actuado correctamente en nombre del
Estado, que es hacerlo en nombre de todos—, nosotros entendemos que, particularmente
en esta causa que ha desmenuzado con claridad y en detalle el doctor Petcoff Naidenoff,
el funcionario ha actuado en favor del gobierno, de un gobierno circunstancial de turno,
y no en nombre de la representacién de todos, que es la representacion del Estado.

Por eso, agregando estos argumentos, nosotros rechazamos de plano la
posibilidad de que este pliego sea aprobado.

Sr. Presidente.- Tiene la palabra el sefior senador Guinle para cerrar el debate v,
eventualmente, la sesion.

Sr. Guinle.- Gracias, sefior presidente. Vamos a ver si puedo llevar algin minimo
razonamiento en la respuesta a cada una de las imputaciones que se ha vertido.

En realidad, se ha comenzado haciendo pie en la impugnacién a la doctora
Garrigds. La doctora Garrigos recibe tres impugnaciones: una de alguien que ha litigado
en una causa, el senador Cimadevilla; y del presidente del Colegio de Abogados de la
Ciudad, el doctor Fonrouge. En realidad, se hace pie en estas dos ultimas,
fundamentalmente en lo que ha sido su accionar a partir de su titularidad en Justicia
Legitima. Si bien dicen que tiene méritos técnicos importantes, tratan de hacer algun
razonamiento sobre la funcionalidad —sobre todo, en el Gltimo de los cargos— y sefialan
que esta se resquebraja porque puede no tener buena relacion con otros integrantes de la
Justicia y con la Corte, y también se habla de su eventual falta de independencia ante
alguna cita que se ha hecho, inclusive de ella, por parte del Poder Ejecutivo.

En realidad, cuando tuvimos aca a la doctora Garrigds, se le pregunté en forma
absolutamente exhaustiva y, obviamente, se ha dejado preguntar en el animo de
entender que estabamos viviendo, si se quiere, un momento particular, y que se queria
conocer lo que cada uno de los impugnados estaba presentando o estaba postulando
como idea. Creo que se hace un eje sobre el ataque a la doctora Garrigos en la cuestion
ideoldgica: en las cosas que ha dicho, como se ha expresado, y aquella satira que se vive
frente al Palacio de Tribunales. Sobre el particular, creo que la doctora Garrigds explicd
en detalle como era la participacion que habia tenido Justicia Legitima, qué era lo que
habian hecho y como se habian expresado.

Repreguntada que fue, en ciertos parrafos le expresa a algunos de los senadores:
“Yo puedo decirle que en principio no estoy de acuerdo con algunas cosas que usted
postula”. Se refiere a preguntas de los senadores. Contintia: “Los jueces hablan a través
de sus sentencias en los casos en que tienen que dictar sentencia. Cuando no estan
dictando sentencia, no hablan a través de la sentencia. Y el hecho de que seamos jueces
no nos inhibe como ciudadanos. Nosotros como ciudadanos votamos, pensamos,
etcétera. ¢En qué nos diferenciamos de los médicos en este aspecto?

“Por otra parte, le digo que soy una sefiora respetable. Soy madre de tres hijos,
tengo dos nietas. Usted nunca me ha visto en una revista de moda asistiendo
imprudentemente a algin lugar indecoroso o en actitudes refiidas con la moral. Esto no
lo podria decir porque no tendria ninguna prueba objetiva de esto porque no existe.
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“En cuanto a que yo no esté¢ de acuerdo con un fallo de la Corte, esto no quiere
decir que no lo vaya a acatar. Los fallos se acatan, pero uno lo hace aunque no esté de
acuerdo. Porque no hay otra posibilidad. A lo sumo, yo podré dejar a salvo mi opinion y
decir: “Yo no estoy de acuerdo con esto y, sin embargo, lo cumplo’, porque no tengo
mas remedio que cumplirlo. Me refiero al fallo de la Corte”.

Después, narra otro momento en el que no estuvo de acuerdo, quedo en minoria
su pensamiento en la Camara de Casacion y ella dejaba fluir su pensamiento pero
acataba lo que habia sido para evitar un dispendio legal y de tiempo en las causas en las
que estaba fallando.

Considero que la doctora Garrigds fue muy clara y se expres6 como una jueza
que entiende el tiempo que esta viviendo, respetuosa de ese tiempo. Creo que, inclusive,
fue esclarecedora en determinados aspectos de Justicia Legitima, que algunos senadores
de la oposicion decian que compartian y que se iban a encontrar en determinados
espacios en defensa de una Justicia menos corporativa o que determinados estudios no
tuvieran la incidencia que tienen y demas. Asi que me parecid un debate realmente
importante, donde habia un criterio claro de una persona que es jueza desde el afio 93:
primero, como jueza correccional; luego, como vocal de una Camara en lo Criminal y
ahora, es objeto de esta propuesta.

Cuando uno analiza este tipo de cuestiones —cdmo se expresan; si en realidad,
acé hay un supuesto fundamentalismo ideol6gico—, en realidad, lo que se puede pensar
es que hay un compromiso con un pensamiento que tiende a cambiar determinadas
cosas de la Justicia, y no creo de ninguna manera que se haya presentado de manera
irrespetuosa. Considero que muy posiblemente, lo que ocurra es que miremos la Justicia
de manera distinta. Quien se expresa de una determinada manera —a mi juicio—, se
manifestaba en contra del statu quo; en contra de determinados mecanismos que creen
que le hacen mal a la Justicia y los va detallando; o sea, determinados manejos
corporativos o familiares. Yo no creo que en eso haya sustancial discrepancia entre los
senadores, més alla de donde nos sentemos.

Considero que la doctora Garrigoés ha mostrado solidez técnica. Creo que hasta
en la impugnacion que se le hace se le reconoce solidez técnica. La demostro en la
forma en que ejercid su derecho a defensa: con claridad, con firmeza, defendiendo sus
convicciones. Yo estoy convencido de que es una buena jueza —no tengo duda de ello-y
de que tiene un desempefio que, mas allad de lo que cada uno pueda pensar acerca de
como se planta ante determinadas cuestiones propias de la discusion de la politica
judicial, cumple en forma absolutamente independiente.

Ahora bien, parece o le han dado una subjetividad muy clara de pararse
conforme los planteos del propio Poder Ejecutivo, ya que ha criticado el fallo de la
Corte. Ha expuesto como se ha iniciado Justicia Legitima, y en ese espacio intervienen
muchos actores. Recién hablaba sobre esto con el sefior senador Cimadevilla y, por
ejemplo, en la Lista Celeste confluyeron sectores muy distintos de la Justicia, no solo
quienes integran el espacio de Justicia Legitima. Son sectores de la Justicia muy
distintos, algunos de los cuales hicieron camparia fuertemente en contra de los proyectos
del Poder Ejecutivo e, inclusive, ya integrados a la Asociacion de Magistrados con el
sector oficialista, se abrazaron al Palacio de Tribunales para defender la independencia
del Poder Judicial y, obviamente, no fueron motivo de lectura subjetiva ni reproche
alguno por parte de ninguno de nosotros.

Si dio su opinidén, como corresponde. Cada uno opina y se hace cargo de las
opiniones que tiene. Yo creo que lo que ha hecho la doctora Garrigds es ocupar un
espacio a partir de una asociacion que esta integrando, se hace cargo de esas ideas y las
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defiende de manera absolutamente clara e incontrastable. Sinceramente, creo que es una
jueza proba, independiente y que, sin lugar a dudas, lo debe haber demostrado desde el
afio 1993 hasta hoy. Porque evidentemente ha tenido un pedido de juicio politico que
también involucraba al doctor Bruzzone, que aqui no se mencion6 que no fuera a ser
votado por alguna de las bancadas. Ellos dos estaban imputados en ese pedido de juicio
politico que no les ha dejado ningun tipo de mécula, mas alla de ese intento.

En verdad, yo tengo una lectura muy distinta sobre la doctora Garrigds. Es decir,
creo en una Justicia que piense en como hacerse la autocritica y en como generar
determinados procesos que lleven a la practica cuestiones como éstas que enunciamos
todos y que parece ser que en este espacio se han empezado a discutir. Creo que esta
claro que el hecho de que tengan una ideologia politica o que estén militando en funcién
de una ideologia partidaria no quiere decir que vayan a defender intereses politicos
partidarios desde los cargos para los que estan siendo propuestos.

La doctora Garrigds lleva veinte afios siendo jueza, jveinte afios! Ninguno dice
“miremos qué es lo que ha hecho, como se ha desempefiado, donde ha estado, cudles
han sido sus fallos”. Bueno, esta parece la forma mas valorable, de alguna manera, para
poder pensar cdmo conceptuamos a alguien que, en definitiva, méas alla de que sea
titular de una asociacion como es Justicia Legitima, representa un pensamiento critico
de la propia Justicia, se hace cargo y lo expone, aun sabiendo que hay algunos que
pueden no pensar de esta manera. Creo sinceramente que no hay argumentos para
avanzar en esta impugnaciéon y nosotros, desde el oficialismo, vamos a sostener el
pliego de la doctora Garrig6s de Rébori.

En algin momento se habldo de “estos jueces que nos propone Justicia
Legitima”. En realidad, no propone Justicia Legitima, esta proponiendo el Poder
Ejecutivo, como corresponde. Si algunos de esos pliegos hubieran formado parte de una
determinada asociacion, podriamos haber dicho que formaban parte de la Lista Celeste
o de la Lista Morada —o bord6— de la Asociacion de Magistrados. Uno puede identificar
a sectores con pertenencias, pero en realidad, de ahi a pensar en la defensa de un interés
partidario, hay una distancia sideral.

Explico claramente cuél fue la postura que tuvo y que no era Justicia Legitima la
que formaba parte de una satira que tuvo esa pluma radiante y reflexiva. En realidad,
seria muy lindo que también esa misma pluma vertiera conceptos sobre la Justicia
corporativa o la que, en definitiva, requiere de reformas que hasta la propia Justicia
reconoce inclusive en la palabra de senadores de la oposicion cuando dicen “en eso nos
vamos a encontrar, porque seguramente pensamos igual” con relaciéon a algunos
aspectos que la doctora Garrigdos de Rébori destacaba que eran pensamientos que
intentaba llevar adelante la propia organizacion de Justicia Legitima.

No me quiero apartar del punto. En realidad, estamos valorando a la doctora
Garrigds: una jueza con 20 afios en ejercicio, con una trayectoria probada y
técnicamente meritada. De hecho, a juicio del oficialismo, no hay absolutamente ningdn
reparo para avanzar en el acuerdo por el pliego que estd propuesto.

Obviamente, no son para nosotros impugnaciones la de Tomas del Campo o la
del doctor Snopek, porque cuando se hizo la mencion, se dijo que se iba a votar a favor.
Lo Unico que creo necesario aclarar es que los criterios con los cuales se designa a
defensores o a fiscales que no tienen defensorias o fiscalias habilitadas son para
mantenerlos en las funciones que estan desempefiando hasta tanto se habiliten los
juzgados, las defensorias o fiscalias, a partir del momento en el cual se les toma
juramento a quienes hoy se les esta prestando acuerdo.

Tampoco hay que perder de vista que en la plantilla de fiscales —326 fiscalias
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habilitadas— hay un 25 por ciento de fiscales subrogantes, algunos de los cuales
estuvimos evaluando en la Comision de Acuerdos. Algunos de ellos dejaron sus
designaciones como fiscales subrogantes y otros, como fiscales o defensores
subrogantes.

El cuestionario que yo dirigia tenia por objetivo preguntarles: ¢;qué estan
haciendo hoy? ;Quién los designd? Unos fueron designados en la época de Righi y
otros ya habian empezado a ser designados en la época de Becerra. Algunos llevan afios
ejerciendo la subrogacion, como el caso de Toméas del Campo. Igualmente, es lo que
tenemos en el Ministerio Pablico de la Defensoria: 30 por ciento de la plantilla de 185
defensorias federales son subrogantes. Ahi varian los que son ad hoc o coadyuvantes,
como ellos se llaman que, en realidad, son designados para hacer de soporte técnico o
trabajar bajo la tutela de un fiscal titular o un fiscal designado como subrogante. Me
estoy refiriendo a los coadyuvantes, fiscales o defensores ad hoc.

Todos los tribunales y camaras federales admitieron siempre la actuacion de
estos fiscales o defensores ad hoc, que fundamentalmente fueron designados —sobre
todo, los defensores— en causas por delitos de lesa humanidad y que permitieron, de
hecho, la realizacion de los juicios —en el caso de los defensores— con suficientes
garantias.

En realidad, creo que resulta importante reiterar la larga trayectoria de fiscales o
defensores que fueron evaluados alli porque casi todos ellos, que estan siendo
propuestos, vienen ejerciendo subrogancias de fiscalias o defensorias, y han ejercido
fiscalias ad hoc o como coadyuvantes, o defensorias ad hoc 0 como coadyuvantes.

Insisto en un criterio que el Ministerio Publico, tanto de la acusacion como de la
defensa, estéd aplicando: no toman juramento hasta tanto el juzgado, la defensoria o la
fiscalia esté habilitada. Lo que se esta haciendo en este caso es mantenerlos en las
funciones en las que hoy estan desempefiandose.

Los otros pliegos objeto de impugnacién fueron el de la doctora Quirno Costa y
el de Gonella. La de la doctora Quirno Costa, en realidad coincide con la primera parte
del cuestionamiento que se le hace a Gonella: la doctora Quirno Costa, por una
designacion que duré dos semanas como fiscal ad hoc; y Gonella, como fiscal
subrogante. Conceptualmente, estan coincidiendo —digamos— en los planteos por los
cuales se impugnan a estos dos propuestos. En realidad, subyace el meollo de la
cuestion en el planteo que se hace de que la procuradora no tiene atribuciones para
hacer este tipo de designaciones; y estos dos —es decir, Quirno Costa y Gonella—
estarian incursos en supuestas usurpaciones de autoridad por haber ocupado esos cargos
y ejercido funciones propias de esas designaciones.

- Ocupa la Presidencia la sefiora presidenta provisional del H.
Senado, senadora D2, Beatriz Rojkés de Alperovich.
Sr. Guinle.- La doctora Quirno Costa fue muy clara en el sentido de como habia
trabajado las veces anteriores y cuantas veces habia sido nombrada como fiscal ad hoc o
coadyuvante.

En el caso de Gonella, me exime el hecho de que se le haya reconocido en la
propia Comision de Acuerdos la tarea que como fiscal subrogante ha realizado en
Cordoba al impulsar causas por delitos de lesa humanidad y permitir que hoy sean
llevados a juicio asesinatos o violaciones cometidas en ese momento. Lo que se
reconoce del actuar de Gonella, mas alla de que se pueda votar en contra, aun con el
argumento de esas designaciones, es que actué como fiscal subrogante, que impulso los
juicios y que los planteos que se hicieron en esas causas de derechos humanos —porque
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eran delitos de lesa humanidad— fueron rechazados por la propia Camara actuante
cuando se pretendio atacar o perjudicar esa habitual designacion de fiscal subrogante.

Este es nuestro sistema y asi funciona. Uno podria explayarse si da atribuciones
el articulo 11 de la Ley del Ministerio Pablico o no; si da atribuciones el articulo 33 del
Ministerio del Publico o no. Yo creo que las da.

- Ocupa la Presidencia el sefior vicepresidente de la Nacién, D.
Amado Boudou.
Sr. Guinle.- Pero mas alla de esta discusion técnica, que se va a discutir o se esta
discutiendo en causas penales abiertas —se esta discutiendo en causas penales abiertas—,
lo cierto es que nuestro sistema funciona con este sistema de fiscales subrogantes y
fiscales ad hoc o coadyuvantes y defensores subrogantes y defensores ad hoc o
coadyuvantes. Asi funciona.

El segundo tema de la impugnacién de Gonella esta referido a su actuacion en la
causa L&zaro Béez; una causa que incluso no alcanzo ni a corrérsele traslado a Gonella,
porque era parte de la prueba ofrecida, ya que en realidad ese cuerpo llegd a la
Comisién de Acuerdos el mismo dia 22. Tan asi es que se le ofrecié a Gonella
interrumpir la audiencia si creia que se estaba violando su derecho de defensa al
contestar sobre la causa que estaba ofrecida a prueba —la que ley6 fundamentalmente un
senador preopinante, en instrumentos del fiscal Marijuan, que estan agregados ahi—, y
darle traslado de esa documental, porque no se le corri6 el traslado pues recién habia
ingresado el dia 22 la denuncia completa que se le realiz6 a Gonella por la actuacion en
la causa que se conoce como Lazaro Baez en la Comision de Acuerdos.

En realidad, todo lo que se argumenta en esa causa que Gonella no conocia y
que no obstante €l habia agregado elementos como prueba de su accionar —en su legajo
de prueba—, quedd fundamentalmente en responsabilidad de quien estaba a cargo de la
Fiscalia como suplente de Marijuan. ;Quién era? Otro fiscal que estaba interinamente a
cargo de la Fiscalia de Marijuan. Es decir, no era Gonella el que estaba a cargo de la
fiscalia de Marijuén sino el fiscal Ramiro Gonzélez, que es quien firmo la requisitoria
que se realizd y que Gonella suscribi6 con Orsi como puntales técnicos de la
requisitoria.

Esto que parece una cuestion incontrastable, ;no es tan incontrastable? Si
Gonella no era el fiscal; Gonella aparece, como bien lo dicen los escritos de Marijuan—
maés alla de que se carguen las tintas—, como una supuesta unidad tematica, para hacer
un soporte técnico y no la requisitoria propia del fiscal.

Cuando Gonella fue explicitando lo que hicieron, dice cémo se pusieron a
trabajar de oficio al dia siguiente de la denuncia periodistica. Habla de que entran
denuncias, como por ejemplo la de la diputada Bullrich. Ahi dice que: “Ese mismo dia
16 se dispuso recabar informacién puablica, articulos de prensa, etcétera, y mandar oficio
a la Unidad Financiera del Banco Central en relacion a Lazaro Antonio Béez, Austral
Construcciones, Pérez Gadin, Rossi, SGI, o sea, todas las personas fisicas y juridicas
que se mencionaban en el programa de television, de manera tal que ya estoy
contestando esta falsa impugnacion de que yo circunscribi o restringi la investigacion a
personajes satelitales, como se dice en algunas de las impugnaciones.

“Esta documentado —en la documentacion que él agrego- que yo pedi esa
informacion y también estd documentado que desde nuestra base de datos buscamos,
como el sistema NOSIS, datos de Lazaro Antonio Béez, de Austral Construcciones, de
Rossi, de Pérez Gadin, de Velazquez, de Farifia, etcétera, de manera tal que a un dia de
iniciar las actuaciones el horizonte de las investigaciones se expandio en el sentido que
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indicaban los datos que surgian de la informacion publica y del programa televisivo”.
Esto esta documentado.

“No obstante —dice en otro parrafo—, nosotros sequimos recabando informacion. Se
abrid otro legajo de investigacion, ademas de este que yo les menciono, en el area del
fraude econdémico bancario. ;Con qué motivo? Investigar SGI, o la famosa Rosadita. Se
pidio informacion al Mercado de Valores de Mendoza y al Banco Central. Toda esa
informacion via PROCELAC fue remitida al juez, pero eso esta documentado, estan los
oficios. Asimismo la Cadmara Nacional de Valores y Banco Central, Merval de aqui y
Merval Mendoza. Fijense la cantidad de informacién que se fue agregando al
expediente.

“El dia 16 a las 21:15 llegan los famosos ROS, los Reportes de Operacion
Sospechosa que nos manda la UIF como respuesta a nuestro pedido.

“Esos ROS estaban relacionados a dos personas mencionadas en el programa, a
Elaskar y Farifia.

“Nosotros empezamos a analizar esos ROS esa misma noche. El dia 17 de abril,
dos dias después de iniciada de oficio la investigacion, a las 11 de la mafiana, se recibid
la comunicacién del juez que habia sido designado por la Camara Federal, que era el
juez federal N° 7. Como la informacion contenida en los ROS era una informacion
voluminosa [...] terminamos el andlisis y, atentos a que ya teniamos juez, decidimos
remitir las actuaciones a ese juez”.

Ahora ya esta hablando de cémo van formulando la requisitoria con el doctor
Ramiro Gonzalez, con quien se comunicaron el propio dia 17 para avisarle que le
estaban mandando todo este material.

“El dia 17 se lo adelantamos por mail —eso estd acreditado—. Y el dia 18 nos
convoco a una reunion”. ¢Quién? El fiscal que debia hacer el requerimiento, el doctor
Ramiro Gonzélez, del que hay una nota agregada por el doctor Gonella en el legajo de
prueba donde el doctor Gonzalez dice que no tuvo ningun tipo de coercidn ni de presion
de los funcionarios que fueron a trabajar con este fiscal que estaba a cargo de la fiscalia
de Marijuan.

“El dia 17 se lo adelantamos por mail. Y el dia 18 a la mafiana nos convocé a una
reunion en su despacho a esperar que llegaran los ROS, ya que nosotros estabamos
esperando que el juez mandara el expediente a la Fiscalia para iniciar un acto procesal.
Nos reunimos con el fiscal Gonzalez en su despacho y nos exhibié un proyecto de
requerimiento que no tenia imputados; solamente habia una descripcion de hechos
donde se mencionaban personas, que es una practica que se estila en los tribunales.
Ustedes lo van a ver. Yo he visto requerimientos que no mencionan imputados, que
simplemente mencionan hechos.

“Quiero reiterar, como recién se leyd, que en esa oportunidad no se me mostrd, no
me fue leido, ni se me exhibid, ni se me comento por parte del personal de la Fiscalia N°
9 o de la Fiscalia N° 7 ningun proyecto de requerimiento en el que estuvieran otras
personas que no fueran Elaskar y Farifa.

“En esa reunion con el personal de la Fiscalia de Marijuan, el doctor Gonzalez, con
fundamento en los ROS, que tenia informacion burséatil, financiera y comercial que
involucraba a Elaskar y a Farifia, dio la directiva al secretario de Marijuan, el doctor
Vasser, de confeccionar un proyecto de requerimiento con estas dos personas.”

Este proyecto de requerimiento es al que el doctor Gonella le habria realizado,
segun él mismo habla, retoques cosméticos. Y a qué se referia? Obviamente, no a tocar
a ninguno de los imputados, porque eso no seria un retoque cosmetico.
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El doctor Gonella agrega en su legajo de prueba una escritura publica de
constatacion hecha por un escribano publico que va a evaluar el contenido del mail que
recibe, al que yo hacia referencia y que estaba en la computadora del doctor Orsi, que
trabajo como soporte técnico con el doctor Gonella. Eso esta agregado como prueba y
obviamente ese es el mail que dice haber recibido Gonella y que agrega como prueba.

Nosotros consideramos que el hecho de que se esté sustanciando una causa penal,
de la que Gonella no tiene traslado y aparece como denunciado, no es motivo para
paralizar este tramite que aqui se esta llevando a cabo.

Gonella ha trabajado como fiscal subrogante y ha tenido un examen, rindiendo
como fiscal general con destino a Formosa en 2008. Esta causa en la que esta
denunciado, no ha tenido ni siquiera traslado. Es decir, es una causa en la que hay una
denuncia y en la cual se leen imputaciones y agregados que realiza luego el doctor
Marijuén, las cuales constituyen en realidad opiniones.

Dicho fiscal, extrafiamente, agrega tres borradores de mail que no tienen firma ni
fecha. En el primero de ellos, nombra a Julio De Vido. Y en la requisitoria que
posteriormente realiza Marijuan, obviamente no se incluye a De Vido. Se incluyen a
todos los demas que menciona en la propia requisitoria, pero de ninguna manera a De
Vido. Es decir, aparece como un contrasentido respecto del primer borrador, porque
después no se hace cargo el propio fiscal al no hacer una requisitoria sobre esa persona.
La hace sobre el resto, y amplia la requisitoria que habia realizado Ramiro Gonzélez.

Ahora, ¢qué le estamos imputando a Gonella? ;La tarea de Gonzélez? ;/Que le
estamos diciendo a Gonella? /Qué hizo en esta instancia? ¢Hizo un requerimiento
fiscal, cuando el fiscal que estaba a cargo de esa fiscalia como subrogante era otro y no
Gonella, o sea, cuando éste actuaba como soporte técnico? ¢Qué le estamos imputando?
¢Qué es lo que estamos tratando de probar de Gonella? Asi que hubo aqui, obviamente,
una manipulacion.

Pero, ¢estamos imputando nada mas que a Gonella? Van a tener que imputar a
Orsi y a Gonzalez en el mismo asunto, porque evidentemente el fiscal que instd la
accion no fue Gonella.

De tal modo que nosotros creemos que mas alla de las observaciones que se han
hecho, este postulante ha acreditado un trabajo previo importante, que demuestra
solvencia y conocimientos y cuya tarea ha sido rescatada como fiscal subrogante cuando
tuvo que actuar en delitos de lesa humanidad, lo cual ha permitido que avancen y que
hoy tengan la posibilidad de llegar a juicio oral. Y pensamos, realmente, que no hay
elementos que impidan el tratamiento y la aprobacion de este pliego, que el oficialismo
va a sostener.

Hay otra situacion que en realidad no implica una impugnacion, referida a
Morin. Este es un postulante a la Camara Nacional de Casacion. En realidad, no recibio
una impugnacion. En la audiencia recibié del senador Morales su adelantamiento de
opinidn en el sentido de que iba a votar en contra de su designacion, a partir del hecho
que relatd y del cual Morin pidi6 hablar e hizo su propia defensa. Esto, mas alla de que
se le haya aclarado a Morin que lo que habia recibido no era una impugnacion, porque
no se le habia corrido traslado, sino una opinion del senador Morales, la cual de todos
modos —si deseaba—podia contestar.

El doctor Morin decidié hacerlo y se explay6 sobre como recibi6 la causa y por
qué se expidieron los dos vocales actuantes de la forma en que lo hicieron, informando
sobre como habia estado durmiendo —decia él- esa causa, luego de haberse discutido
alguna cuestion de competencia.

No sé si queda alguna impugnacion puntual a la que no me haya referido.
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- Murmullos en el recinto.

Sr. Guinle.- Hemos firmado todos los pliegos, nos hemos expedido sobre todas y cada
una de las impugnaciones, como es usual en la comision. Se puede estar de acuerdo o
no, pero nos hemos hecho cargo de las impugnaciones, las hemos contestado v,
obviamente, los pliegos tienen las firmas suficientes y estan en condiciones de ser
tratados. Asi que, sefior presidente, si no hay otra observacion, le propongo que defina
la forma en que se van a votar los pliegos a consideracion.

Sr. Presidente.- VVoy a tomar su propuesta.

Vienen, para su tratamiento, cincuenta y un pliegos, de los cuales ocho tienen
diversos tipos de observaciones por parte de algln sector de los bloques opositores.

Mi propuesta es que el secretario dé lectura a los que tienen impugnaciones, a
esos ocho, y que hagamos una votacién para los cuarenta y tres restantes. Después,
vamos a tratar esos ocho, en cuatro bloques separados, seguin de donde hayan provenido
las impugnaciones.

Tiene la palabra el senador Fernandez.

Sr. Fernandez.- Sefior presidente: el orden de los factores no altera el producto. ¢;Por
qué no empezamos a votar uno por uno, los ocho? Va a haber que votar uno por uno.
Después, los cuarenta y tres restantes.
Sr. Presidente.- Es lo mismo. No los vamos a votar uno por uno, sino en cuatro
blogues. No hace falta votarlos uno por uno.

- Murmullos en el recinto.
Sr. Presidente.- Yo siempre escucho a todos.

Vamos a hacer una combinacion. Voy a leer los cuatro que tienen
impugnaciones de la UCR y los ponemos a votacion. Los doctores Marin, Garrigos,
Quirno Costa y De Vedia; son los érdenes del dia 417, 426, 427.

Sra. Escudero.- En el de la doctora Garrigos, voto en contra; todos los demaés, a favor.

- Murmullos en el recinto.
Sr. Presidente.- Entonces, en consideracion todos los pliegos, menos el 417, 426, 427,
434, 438, 439, 443 y 444.

Tiene la palabra el senador Martinez.

Sr. Martinez.- Nosotros vamos a votar en contra el 417, el 426, el 427, el 434 y el 444,
Sr. Presidente.- Perfecto. Pero el 444 son varios.
Si no se hace uso de la palabra, se van votar los cuarenta y tres pliegos que no
tienen observaciones.
- Se practica la votacion por medios electrénicos.
Sr. Secretario (Estrada).- Se registran 55 votos por la afirmativa y 3 por la negativa.
- El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.®
Sr. Presidente.- Quedan aprobados estos cuarenta y tres pliegos. Se haran las
comunicaciones correspondientes.®

En consideracion el pliego 426, correspondiente a la designacion de la doctora
Garrigos.

Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.

- Se practica la votacion por medios electrdnicos.
Sr. Secretario (Estrada).- Resultan 40 votos afirmativos y 19 votos negativos.

- El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.’
Sr. Presidente.- Aprobado. Se haran las comunicaciones correspondientes.®

SVer el Apéndice.
6 Ver el Apéndice.
" Ver el Apéndice.
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Corresponde poner a votacion el orden del dia 444, doctor Gonella.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
- Se practica la votacion por medios electronicos.
Sr. Secretario (Estrada).- Resultan 42 votos afirmativos y 17 votos negativos.
- El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.®
Sr. Presidente.- Aprobado. Se comunicara al Poder Ejecutivo.*
Ahora vamos a votar en forma conjunta el 417, Morin; 427, Quirno Costa; y 434
De Vedia.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
- Se practica la votacion por medios electrdnicos.
Sr. Secretario (Estrada).- Resultan 42 votos afirmativos y 17 votos negativos.
- El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.
Sr. Presidente.- Aprobados. Se haran las comunicaciones correspondientes.*?
Corresponden ahora los nimeros de 6rdenes del dia 438, Barbosa y 439, Snopek.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
- Se practica la votacion por medios electrdnicos.
Sr. Secretario (Estrada).- Resultan 53 votos afirmativos y 5 votos negativos.
- El resultado de la votacion surge del acta correspondiente.™
Sr. Presidente.- Aprobados. Se haran las comunicaciones correspondientes.*
Y, finalmente, nimero de orden del dia 443, Schaefer.
Si no se hace uso de la palabra, se va a votar.
- Se practica la votacion por medios electrdnicos.
Sr. Secretario (Estrada).- Resultan 54 votos afirmativos y 5 votos negativos.
- El resultado de la votacion surge del acta correspondiente. ™
Sr. Presidente.- Aprobado. Se haran las comunicaciones correspondientes.*®
Como no hay mas temas que tratar, queda levantada la sesion especial.
- Son las 19 y 50.

JORGE A. BRAVO
DIRECTOR GENERAL DE TAQUIGRAFOS

14
APENDICE

ACTAS DE VOTACION

8 Ver el Apéndice.

9 Ver el Apéndice.

10 ver el Apéndice.
1 Ver el Apéndice.
12 ver el Apéndice.
13 Ver el Apéndice.
14 Ver el Apéndice.
15 Ver el Apéndice.
16 ver el Apéndice.
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Proyecto: Orgenes ndel D|a411 a 416, 418 a 425, 428 2 433, 435 2 437, Honorable
Descripcién: VOTACION SIN NOMENCLAR SENADO .
de la Nacién Argentina
TipoQuon;  MASHZMC ‘Fecha: 3110712013 19:48:01 Acta: 1
Mayoria: MAS 1/2 LEGISLADORES PRESENTES
Afirmativos: 56
Miembros del cuerpo: 72 Votacién: NOMINAL .
Negativos: 3
Presidente: BOUDOU, Amado i
Abstenciones: 0
Presentes: 58 Ausentes: 14 AMN: 30 J Resultado: AFIRMATIVA
Nombre Completo ‘ Voto j Banca ] Nom.u e Completo
Agu:rre, Hllda Clalla o T o Sl 2 Labado, Mana -sler
Artaza, Eugemo Justinizno o —_r SI 42 Laton‘e Roxana ltati
Barrionueva, Walter B. s KN [L_r_zgulzamén Marla Laura .
Basualdo, Roberlo Gustavo . AUSENTE leares Jaime }
Bermego Rolando Adolfo o ‘ S| | 17 [Lﬁpez Osvaldo Ramon ;
Biancalani, Fablo Dario o | sl I 1 |Lores, Horaclo _.w,ﬂv‘
Blas Ineu o { SI ‘(i 53 |Luna. MrrtFavMVT . h
Bongiorno, Maria Jose T N | SI i -5'1 |Mansr]|a gergrb Francrsco )
’Bdwt:mMar‘ta o T T SIH —67 Marino, Juarl(x I"' -
Cabanchik, Samuel Manuel ~ AUSENTE [ Martinez, Alfiedo Anseimo |
Cabral Salvador i sl 50 gMayans, José Miguel Angel -
[Cano, Jose Manvel AUSENTE | Meabe, Josefina Angelica 10
‘Caswlo Oscar Anibal . AUSENTE | :Menem), Carlos Sacl
Cimadevilla, Mario Jorge I Sl | 43 |Manllau .Blanca.Marta del Valle 65
'Colazo Mario Jorge 7 | s - ‘_18— ' IMur.lam Laura G|sela - ) ) 25 |
‘Corradl de BeJlrsn Ana Mana ) |w 5 o —‘MZB A Morales Gerardo Ruhen o o |
‘Covregrdo Elena Mercede N ) ' SI ‘5“ o Morandrnr Nnrma Elena o i 70 ‘
'De fa Rosa, Maria G L8 st |NegradeAonso Lilana Teresita |
\Dr Perna, Graciela Aqustlna ) { Sl | 65 lelsch”RnyAheIardo N B
ipEz Marla Rosa o :‘._*_ﬁlﬂ__ ;416_ _ F'arrlnl Nancl MsrlaAéu-s_!—m; 4.:‘:,_—! ) SI it 28
Escudefo Scnla Mgrqaﬂ!a | Si 20 Parez Alslna Juan Aguslln | S| | 63
Es!enssom Marla Eugenla ____] NO AT LPérslco DanleleLJL e _mm.!_, Sl A—Lﬁ_ﬁg .
'Fellner, Liliana Bealriz I Sl | Petcoff Naidenoff, |.uls Carlos | S! | 6 B !
Faméndez AnIhaI ) -‘_—’_?7 ,‘ ) 14 w'Plr:hettr:r Miguel Angel ) ] SI ! 15 “
Fimus, Daniel Fermancio s T |Reched, Emiloabere | AUSENTE | |
1Fuemes Marcela Jarge - S!. ) [ 16 Reukema L“arlos. Albe __S_E—IE 1
‘Glrnénez SandraD B 57 R&ofrlo Manna l\aquei ) Sl .
|Giustiniani, Rubén Héctor AUSENTE Rodrfguez 58'5 Adolfo Sl
Godoy, Ruperto Eduardo Sl 34 Rojkes de Alperovich, Beatriz Liliana |
!Gonzéle: PaNoG _SI_ * dan, Jesé Msna - 0

’Gua.stavnno Pedro Gumermo Angel

omero, Juan Carlns

Gurnle, Marcelu Alejandm Horacm N Sl *55 5 yRusz D:a: Eisa B,

Higonel, Maria d Los Angeles S| 58 |Sanz EmestoRicardo

ﬁrraﬁbal Juan Manuel o | - Sl ) *36¢ rVem !\rturo T | s

Wurtez de Cappelin, Ada Rosadel Valle | S 3 \VeniPele ' | AUSENTE

Juez, Luls Alfredo - T4 _AUSENTE |Verna Carlos Alber(n ) _; AUSENTE ! ‘ |

ORDENES DEL DIA 411 a 416; 418 a 425;

445 a 461

428 a 433; 435a437; 440 a 442 vy

QW2 \ :
- e e [ e DRAFEL DEL ORIPAL |
H. SENADO DE LA NACION ‘ d ] st oW

o/ ;
NENDEZ

RA
AT LY

pipECT
gORETANIA PN
g Dh L wavivid
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Proyecto!

Descripcion:

Tipo Quorum:
Mayoria:
Miembros del cuer,

Presidente:

Orden de Dia 426

VOTACION SIN NOMENCLAR

Honorable

SENADO

de ls Nacion Argentina

Presentes: 58

Nombre Compieta

Aguirre, Hilda Clelia

Artaza, Eugenio Juslini;n;:

Barrionuevo, Walter B.

Basualdo Roberto Guslavc

Bermejo, Rolando Addfo

Bnancalam Fabio Dan
»B|as |nm L

Bonglorno Marla Jose

Csbanchlk Samuel M:
Cabral, Saivadnr
Cana, Jose Manuel
Casflllo, Oscar Ambal

C:madewlls Mario .Icrge

Colazo, Mano ) Jorge

\Corradl de Bellran Ana Mana
Corregndu Elena Mercedes

Dela Rosa, Maria G.

D| Perna, Gracrsla Agustlna

Dlaz Mana Rosa

Escudero Sonia Margama

Eslenssoro Maria Eugema
'Feliner, Llhana Beatriz

Fernandez, Anibal
Filmus, Danlel Farnan

Fuenm Marcelo Jorge

‘G énez, Sande

‘G|usl|n|an| Rubén Heclor

WL Fecha: 31/07/2013 19:49:27 Acta : 2
MAS 1/2 LEGISLADORES PRESENTES
Afirmativos: 40
po: 72 Votacién: NOMINAL
Negativos: 19
BOUDOU, Amado |
Abstenciones: 0
Ausentes: 13 AMN: 30 Resultado: AFIRMATIVA
‘_} Voto | Banca | Norwbie uompleto [ Voto | Banca
; T sl - 2 LLabado Maria ..ster ___—.[*_ST"” 5? T
e 2 si e ‘
| s 1 4 Legulzambn Mar sl T
| AuseNTE | e dame . No 2|
17 prez Osvaldo Ramén | sl | 45
o T Lores, Horacia T s I 64 ‘
7 53 |Luna, Mirtha M. T, | si F 7 ‘
o - ;.. jl 4— : 61 Mansllla »S_e[g!o V‘ranmscn 3 { Sl T ‘55
| NO I Manno Juen g NO | 24 |
aﬂge!_ | AUSENTE Ma lnaz Alfredn Anselmo NO | 8
- : S| 50 |Mayans, José Migusl Angel ™ & | 3
- AUSENTE |Meabie, Josefina Angelica N0 0
| AUseNTE Menem, Carlos Sall | Ausente |
N BT T T T .
] 18 ‘Montero Laura Gisela i NO | 25
sl 23 | Morales, Gerardo Rubén | AUSENTE |
. | st 15 |MoandiniNormBena | NO 0
Sl | 54 _|Negre de Alonso Liiana Iereslta B NO |9
o NO 65 |Nikisch, RoyAbelarce ©AuUseNTE | |
—El“ v46 ...... l Parrilli, Nanci Maria Agushna | St 28 ‘
o 1 ITIO . I~ 20 lPerez Alsnna Juan Agustin \ Sl 63
| NO 147 |Pérsioo, Daniel Ra s w
' S i i No | 6
- sf _ 15: !
do | S| 32 Rachac Emlho Alberto AUSENTE : |
7 ﬁ! o nsiw BT |Rsulemann Carl;:;; ;lieno- - i —N__O; U l SDA,\
R o MI -.SI- o _\ 57 LRlofno Manna Paiquri o 1—j~_-_— B
[ AuSENTE | Roddguer Sei fddfo
i ) S| | 34 | Rojkes de Alparovich, Beatriz Lmana B

godoy. Ruperto Eduardo ;

|Gonzdlez, Pablo G.
Guastaving, Pedro Gui

Guinlej Marcelo Alejandro Horacio

Higonat, Maria de Los

illqmg Angail‘ o

Angeles

Rolddn Jose Maria
vRomerc Juan (.ar[os
1Rmz Diaz, Elsa B.

Sanz. Erngsto Rxcardo

Irrazabal, Juan ' Manuel o . Vera Arturg
lturrez de Cappellin, Ada Rosa del Valle ! St 30 ‘Veram Pablo i AUSENTE 1
Juez, Luis Alfredo AUSENTE [ AUSENTE |

AVO BORSANI

0SECRETARIO PARLAMENT/ ARIO

Ve, Carlos Allrto o

e

. SENADO DE LA NACION

APAA

o B b >
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Proyecto: Orden de Dia 444

Honorable

SENADO

Pérslco Damel Rsul

Pemtvrse: NOTARION SIN NOMEHELA de In Nacion Argentina
TipaioRcRims: AS(HR-MO) Fecha: 31/07/2013 19:50:11 Acta: 3
Mayoria: MAS 1/2 LEGISLADORES PRESENTES
Afirmativos: 42
Miembros del cuerpo: 72 Vetacion: NOMINAL
Negativos: 17
Presidente: BOUDOU, Amado :
Abstenciones: 0
lPrjﬁnte& 59 Ausentes: 13 AMN: 30 Resultado: AFIRMATIVA
{ Nombre Completo i Voto 1 Banca T Notubre Completo | Voto Banca |
‘Agunrra Hilda Clefia - _l-‘_n S _7 i Lab o, Maria Ester s ) §2
|Artaza, Eugenic Jusnmano NO 42 Latorre Roxana ltall 62
Barrionuevo, Walter B. S sl | 4 'Legukzambn, Maria Laura 37
‘Basualdo, Roberto Gustavo | Ausente T Linares, Jaime 72
Bermejo Rolando Adalfo Sl 17 VLGPEZ Osvaldo Ra 45 _?
Blancalam Fabio Darm o S| 11 ‘Lores Hurec:o 54 ‘
[Bles, nack sl s Luna, MithaM.T. 7|
Bongiorno, Maria Jose N sl THl 55 |
}a&eu?, Marta ) NO ‘M na, Juan ! 24
| Cabanchik, Samuel Manuel | AUSENTE IMaﬂlnéz Alfredn Anselmo 8
Cabral- Salvador - - S| | 50 [Mayans Jase Mlquel Ange! i 7;37 .
(Cano, Jose Manuel ! AUSENTE L |Maahe Josaf; ina Angelica 10
Caslillc. Oscar Anibal B NT AUSENTE 'Menem Carlos Saul i
'Cimadeuilla, Mario Jorge i NO 4 ,mnllIBlanca Maria del\ Vélle N 86
Co!azo Mario Jorge u ) ——;- sl 18 ,Maniero Laura Gisela 25
Ccmadl de. Beltran Ana Maria v | sl |29 Morales Gerardo Rubé ) |
COrregldo. Elena Mercedes Tl 5 Mcrandnru Norma Hena I . |
|De la Rosa, Maria G. | Sl 54 ngre de AlonM [N I||ana Terasila | NO ;s
‘D.— Pena, Graciela Aqustina | NO 65 |Nikisch, Roy Abelardo T AusentE
|Diaz, Maria Rosa - si 46 |Parili, Nanci Maria Agustina e | s
Escudero, Sonfa Marganta N sl 20 Perez Alsing, .luan Aguslln ) | |
|Estenssoro, Maria Etjéﬁma - i\ ) i
|

[Feliner, Liliana Beatriz
Fernandez, Anibal
Filmus, Daniel Fernando

‘Fuentes, Marcelo Jorge
Giménez, Sandra D,

| Giustiniani, Rubén Héctor
fgogquRypeno Eduardo

1 Gonzalez, Pablo G.
|Guastavino, Padro Guillermo Angel

1Guinle, Marcelo Aiemndro Hbraclon
Higonet, Mana de Los Angeles

lrra.zabal Juan Manuel
‘Iturrez de (‘appelhm Ada Rosa del Valla

Petcolf Naidenoff Luis Carlos

Pichstto, Miguel Ang

el | ' R-ofrlo, Marina Requel o
AUSENTE | I Rodriguez Sa4, Adufo )
Bl { 34 Ro)kes de Alu-mvxch Bealnz Llliana

‘Juez, Luxs Alfredo

H w28 |\Vera, Auro _—
Sl .0 Varam Peblo .
| AUSENTE | ‘\/amm Carlos Alberto. B

[
 |Rached, Emilo Alberto N
Rauiamann Carlos Alberto !

 AUSENTE

AUSENTE i
NO ‘
Sl |
no
S|

— SI o ! —
AUSENTE | |

NO

AUSENTE | |
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Proyecto: Ordenies del Dia 417, 427 y 434 Honorable
Descripcion: VOTACION SIN NOMENCLAR SENADO )
de la Nacién Argentina

Tipo Quorum: — MAS 1/2MC Fecha: 31/07/2013 19:50:58 Acta: 4

Mayoria: MAS 1/2 LEGISLADORES PRESENTES

Miembros del cuerpo: 72 Votacion: NOMINAL Afirmativos: 42

Negativos: 17 .
Presidente: BOUDOU, Amado
Abstenciones: 0
Presentes: 59 Ausentes: 13 AMN: 30 —l Resultado: AFIRMATIVA
Nombre | Completo | Voto 4_ Banca '—  Nombre uompleto | Voto Banca l

Agulrre Hvldéa;o H S . "DE Lobado Mana ostermm‘um T iu ) ~§|....w _*52 {1
Artaza, Eugenio Justlnlano o T 42 ."“"I:‘al;r:;_h_o;ana ltatl l SI ' 62 |
hrrlmuévo-wgﬁo; B. “ 4 Legunzamén Marfa Laura o ) ! ' St o » 37 i
Basualdo . Roberto Gustavo - { AUSENTE Linares, Jalme - i NO | 72 |
Berme;o Rofando Adoif; . ! 17 Lépez, Osvaldo Ramén B i st 45 _:
Biancalani, Fabio Dari 11 Lores, Horacio Si |
tBlas Inas. . s |Luna Mitham T, A
lBnnglorno Meria Jose 61 | Mansilla, Sergio E | 85
Borello Mona o ) 67 | B ‘ 2; -_:
Cabaochlk Samuel Manuel . i { CAUSENTE | Mamnez Alfredo Anselmo NO , 8 |
Cabval Salvador . ! sl 50 !Mayans José Miguel Ange! s s
‘Cano Jose Manuel o wyiwn;\‘\)SENTE T I
Casmio OscarAmbaI AUSENTE
Clmadewlla Mano Jorge NO » ~4:; Monllau Blanca Maria del Valle

:Coiazo Mano Jorge

Montero Laura Gisela

Corradl de Beltra
Correg;do Elena Merc

Dela Rosa Mana G.
D| Perna, Grauela Agustlna
Dlaz Maria Rosa

Morales Gerardo Ruben "

Morandml Normp Flena

| Negre de Alonso, |iliana Teresita

Fellner Liliana Beatnz
Femandez Anibal
Fllmus [)aruel Femando

Fuen(es Marceio Jorge

Gumenez Sandra D.
;G_}u_slmnann, Ruben‘AHoc'!or
:Goduy Rupnno Eduardo /
Gonzalez, Pablo G. o

I lIrazabal, Juan Manuel

NO isch, Roy Ahélardo
s Perrli, Nanci Viria Agustina
Escudero Soma Marganta o Sl o 1 20 Perez Alsina, Juan Agushn
|Estenssoro, Mana Eugenla B | NO A7 Persmo Daniel Raul
- T Si 31 | Petcoff Naidenoff, LLIIS Carlos o NC
T sl 14 ﬂﬁ_ ichetto, Miguel Angel f '_ St 15
- st 1 32 Rached, Emilo Alberto | AUSENTE |
st 16 ’Reutemaﬁr{ Carlos Alberto T77no
o B o Sl 57 ;Rlofn farina Raquel Sl
o AUSENTE Rodnguez aa Adolfo . i NOU .
B Sl 34 i ’Rngkes deAIp@fmAch Beatnz L|I|ana ( sl |
B s 12 |Roldén, José Maria s O
Guastavino, Pedro Gumermo Angel s 51 !Romero Juan Caos __ AUSET‘TTE;_ -
Gumle Marcelo A!enandro Horacio | Sl 35 oR Dlaz Elsa B
ngonel Maria de Los Ange!es 3 Si 58 <Sanz Emesto Ricardo
i S 36 o *Vera Arturo . - |
turrez de Cappalii, Ada Rosa del Valle | st A Ve Pablo AUSENTE | |
| AusenTE [ Verna, Carlos Alberta | AUsENTE |

Juez, Luxs Alfredo

LUIS GUSTAVO BORSANI
SROSECRETARIO PARLAMENTARIO
H. SENADO DE LA NACION

ES COPIA FIE

SUSAN

DIRERTOP
PROJECAETARIA
H, Genau DY Ln

MEN Név 2

T ¥

PRV

W
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Proyecto: Ordenes del Dia 438 y 439 Honorable
Descripcion: VOTACION SIN NOMENCLAR SENADO .
de la Nacién Argentina
TipsQuiorum=  MASIZNC Fecha: 31/07/2013 19:51:33 Acta: 5
Mayoria: MAS 172 LEGISLADORES PRESENTES
Afirmativos: 53
Miembros del cuerpo: 72 Votacién: NOMINAL .
Negativos: 5
Presidente: BOUDOU, Amado |
Abstenciones: 0
Presentes: 58 Ausentes: 14 AMN: 30 Resultado: AFIRMATIVA
Nombre Completo Voto Bar;c; T Nc« nbie Completo o , Voto
Agun're Hllda Clelra “T— i “S—I ._,._..‘..z_u..._ labado l\.flanav. sler 1 Sl
Anaza Eugemc Jusumano o [ Sl 42 Lalorre Roxana llall S|
Bamonuew WalterB 1 St 4- . Leguuamén Maria Laura S|
Basualdo, Roberto Gustavo | AUSENTE Linares, Jaime NO
Bermejo, Rolando Adolfo ; sl 7 |l sl
.B‘iancalani, Fabio Dario T SI 11 - ml.ores Si
Blas, Ines S| 53 [Luna, MirthaM. T, s ]
lBonglorno Mana Jose ' { S| 61 Mansrlla Serglo Francrsaow““m T sl
Borello, Mara T e 67 | Marino, Juan C: T S|
‘Caanchik, Samuel Manuel | AUSENTE | Martinez, Alfreda Anseimo [ s
‘Cabral Salvador { Sl i 50 Mayans Jcse Mlguel Angel 1 SI M
Cano Jose Manuel o | AUSENTE ! Meabe, .losef' ina Angelica T s |
Castilo, Oscar Anibal " AUSENTE | [Menem, Carlos Sail
Cnmadevulla Mano Jorge § SI ,.4% 43 Monllau, Blanca Mariz
Cotazo, Mario Jorge sl 18 Montero, LawaGisela
COfl'Bdl de Beltran Ana Nlarla - l i Sl 29 Morales Gerardo Ruben
Corregldo Elena Mercedes | S| 5 Morandml Norma Elena
De la Rosa, Maria G N { izna Ter

Di Perna Graclela Agusllna N
Diaz, Marla Rosa

\Escudero, Soma

Negre de Alon'r 1 |hana Tereslla

lexsch Poy Anolardo

- Pamlh Nancc Maria Agusnna -

:Perez Alsma Juan

|Estenssoro, Maria Eugenia

Fellner Lilianz Bealr.z

i Persmo Dan|el Rau

rPelcoff Na|denoff LLIlS Carlos B

Femandez Ambal
Fllmus Danxel Fernando

Plcheno Migue! Angel

= lRached limlllo Alberto

lFuen'les Marcelo Jorge

-ReJtemann Canos Albeno

Grmenel‘ Sandra D.
Gluslmram Rubén Hector

‘Godoy, Rupeno Eduardo

Gonzalez, Pabln

rGuaslavmo Pedro Guulermo Angel

Gulnle Marcelo Alﬂjandro Horamo
ngonel Mana de Los Angeles

Irazabal, Juan Manuel

!lturrez de Cappellini, Ada Rosa del Valle

Juez, Luis Alfredo

S [ e |t varmarewe

I | AUSENTE Rodrlauez Sag, Adolio
s ,
: Si | 12 Roldan Jusé Mana
I Sl ~51~ Romero Juan Carlcs

o Si __W:;S“‘“»l Runz Dr37 Elﬁa B, :
T mm‘él B 58 Sanz EmestolillrJardo
N ! sl [ w85 |Vera, Arturo

! sl L3 %Vemn' Pablo
| AUSENTE | Vema, Carlos Alberio

"
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Orden de Dia 443

Proyecto: Honorable
— VOTACION SIN NOMENCLAR de Ia Nacién Argentina
TipgQuonim;  MASHIZNG Fecha: 31/07/2013 19:52:34 Acta: 6
Mayoria: MAS 1/2 LEGISLADORES PRESENTES
Afirmativos: 54
Miembros del cuerpo: 72 Votacién: NOMINAL .
Negativos: 5 .
Presidente: BOUDOU, Amado i
Abstenciones: 0
Presentes: 59 Ausentes: 13 AMN: 30 Resultado: AFIRMATIVA
Nombre Completo i ~ Voto ‘;' E;ri’(':aﬁ'h " Nombiw CO@pIeto Vogo Banca |
Aguvrre, Hllda Clella | Si | 2 Labado Maﬂa L.sler 52
Ana;.a Eugemo Jusnmano o T a2 F o 62
Bamonuevo Walter B. - - R
‘Basualdo, R Roberto Gustavo Al ”.A-JS'EVGE | o ‘Lln;regw.l::ilme B 72
Bermejo, Rolando Adafio S| | 17 |Lépez, Osvaldo Ramén
Fabno Dano st 1 Lores Hor lo
|Bias, Ires | s ‘ 53 ‘Lun Mirtha M. T.
‘Elonglomo Marié Jt;s; o 1 Sl ! 61 Mansﬂla Sergxr rancisco
Bcra!lo Marta o T Sl l‘“é% bManno Ju;n Cerle M-_‘ ) i -1-~
Cabanchlk Samuel Manuel AUSENTE Martinez, Alfs r'o L\n:.elmo i
Cabral Salvador Sl 50 Mayans osé Mnguel Angel |
VCano Jose Manuel o 7l AUSENTE Meabe, Joseflna Ange4|ca o ) L
Castilo, Oscar Anibal | AUSENTE Menem, Carlos Sal ) | AUSENTE |
Clmadevulla Mario Jorge ! Sl 43 Monllau Blanca Maria del Valle } Sl ‘ 66
Colazc Mario Jorge SI o 18 Monlero Laura Glsala T; SI N 25
Corradi ce Beltran, Ana Maria i Sl 29 Morales, Gerardo Ruben i AUSENTE'
[Corregido, Elena Mercedes T sl [ 5 Maa‘ndin‘imt;lorhln Elena | NO 0
De la Rosa, Maria G. o _:iu Si 54 Negre de Alonsn [liana Teresita t sl i 39
D| Perna, Graciela Agustmam T i ;‘IO i 65 Nli(:séh~R;;Abe' rdo { AUSENTE § v
DIEL Mana Rosa { si 46 , Parrilli, Nanci Maria Agustma \ st | 8 |
Escudero Soma Margama T | Sl 20 lF'erez Alsnna Juan Aguslm o ’ - Sl T A53 -
Estenssoro. Mana Eugenla NO 47 . Pérsu,o Damal Raul ““Wjﬁkm T él o 49v ‘
Fellner, Liliana Beamz - T‘Mw . SI 31 Petcoff Natdenoff L;ns Carlos o Si { 6 )
Femandez, Anibal g f St Pichetto, Mguel Angel ‘ 7 Sl , 15
Fimus, Daniel Femando sl [Rached, Emiio Aberto AUSENTE |
Fuentes, Marcelo Jorge i sl Reutemann Carlos. Albeno sl 60
Glmenez Sandra D. ] sl 57 .Rlofno Marina Rzc i S |3
IGnuspmanl Rubén Hector ) AUSEI%I:TE m} iRodncuez Se3, Adoifo ! SI ; 38
Godoy, Ruperto Eduardo N0 34 Rojes de Alperovich, Beatrz Lilana sl 1
Gonzslez, Pablo G | s 12 |Roldan, José Maria s e
Guasla\nno, F'edro GuulermoAn | sI o IF’omero Juan Carlcs ‘ AUSENTE i
Guinle, Marcelo Ale:andro Hurac i sl Ruzz Diaz, Elsa B. v ) 56
\Hngonel Maria de Los Angales ! o SI Sanz, Err'es‘o Rlcardo o ) v 23
lrrazabal Juan Manuel B ,’_“ N S Vera Arturo T

Wurrez de Cappelini, Ada Rosa de delvale | s

'VEfal‘l Pablo

Juez, Luis Alfredo

| Ausente |

L DEL

PRORECEETLRIA
W oBEN

o Dl Ln vavior

oRIGINAL]

o

AUSENTE

'Verna, (‘arlos Alberto

PROSECAFTARY PARLAMENTARIO
‘ DE LA NACION

AUSENTE
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