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DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N° 80/2006

A los 13 dias del mes de Noviembre de 2006, en la sede administrativa de la
Junta de Evaluacion creada por DP — 632/02, se reinen sus miembros y en atencion a
contar con el ndmero suficiente, se pasa a examinar y evaluar las propuestas
presentadas en la LICITACION PRIVADA N° 15/06 que tramita por Expte. SA-
1929/2006, el que se caratula “ADQUISICION DE AZUCAR, TE DE BOLDO Y
EDULCORANTE"; de acuerdo con el procedimiento adoptado para este H. Senado por
el Anexo [ del DP 632/02. ------mnnmmmmm oo

Y VISTO

l. Que el art. 49 del Reglamento de Procedimientos para la Contrataciéon de
Bienes, Obras y Servicios del Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02, Anexo |),
establece los efectos de la presentacion de la oferta, por el cual los oferentes quedan
obligados al pleno conocimiento y aceptacion de las clausulas que rigen el presente
Proceso liCHatorio. ==-==mrmmmmm e e

Que a todo evento y en relacion con aquellas propuestas que pudieran haber
sido presentadas omitiendo las formalidades en el art. 9 de la R.G. 3803/94 DGI
(A.F.I.P.); ha de tenerse en cuenta lo dispuesto en la actuacidon D.S.G. 1095/96 de
fecha 26/01/96 emanada de la Subdireccion General Tributaria de la D.G.|. por donde
se estableci6 que: “.. no estando orientada la norma citada a introducir
condicionamientos al régimen de contrataciones del Estado, su incumplimiento queda
circunscripto al ambito de las infracciones fiscales”. Que en mérito a lo transcripto v
opinion doctrinaria en “Contrataciones del Estado” Chojkier, Dubinski, Casella (Ed.
Depalma 2000, pag. 156) puede concluirse que las presentaciones de ofertas sin el
cumplimiento del mencionado requisito formal no serian pasibles de calificarlas como
inadmisibles en los términos del art. 56 del Reglamento ya citado. ----------------s=smreemeanas

Il. Que conforme se consigna en el Acta de Apertura obrante a fs. 52 se
presentaron las siguientes propuestas: n° 1 LA ITALO COMERCIAL S.R.L.; n° 2 JOSE
VIDALES S.A.C.I.F.l.; n° 3 TOSTADERO PARANA S.A. y n° 4 GRUPO COLONIA

L. Que -sin perjuicio de la nota presentada a fs.108/110 tal por la propuesta
n° 4- a la fecha del presente dictamen todas las propuestas presentadas se encuentran
vigentes, conforme a lo dispuesto por el Art. 51 del aludido Reglamento. -------==-=-=-=-=---

IV. Que del analisis formal de las presentaciones, esta Junta advierte:

A) Propuesta n° 12 Que ha omitido presentar el poder del firmante de la oferta,
como asimismo el estatuto de la sociedad con las formalidades correspondientes y el
acta-de designacion de autoridades, por lo cual no es posible comprobar la acreditacion
fehaciente de la personeria del mencionado “firmante de la oferta (con sello de
apoderado). Todo ello sin perjuicio de la informacion presentada de fs. 56/59.--------------

Tampoco el mencionado oferente ha dado cumplimiento con el requerimiento
formulado a fs. 104 de presentacion de muestras de los productos cotizados,
incumpliendo de esa manera, con lo expresamente determinado en la clausula
particular n° 3 bis, como se lo abordara en el punto V del presente dictamen.~-------------

/
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Que en atencion a lo normado en los arts. 14 y 15 del Reglamento y toda vez que
no se encuentra acreditada la personeria del firmante de la oferta, corresponde
aconsejar la inadmisibilidad de la propuesta con fundamento y por analogia en lo
dispuesto en el art. 56 inc. a) del mencionado cuerpo reglamentario, circunstancia que
permite obviar el analisis de los demas recaudos formales, en mérito a evitar mayores
dispendios administrativos. --------mmm s s

B) Propuesta n°® 2: Que ha omitido presentar el estatuto constitutivo de la
sociedad con las formalidades correspondientes, acta de designacion de autoridades y
los balances de los dos ultimos ejercicios con su respectiva certificacion. Por lo tanto, y
en caso de ser adjudicada su oferta aconsejamos se le requiera la presentacion de la
documentacion e informacion con las formalidades correspondientes, en los plazos y
términos normados en el art. 15 del Reglamento.----------mmmmmmmmmm e

Que para mejor aconsejar, se ha consultado la base de datos de la Oficina
Nacional de Contrataciones, agregandose el registro del SIPRO, por donde surge que la
firma JOSE VIDALES S.A.C.LLF.I., CUIT N® 30-560201507-5 se encuentra registrada en
estado de Habilltada.=============mmmmmme e e e e

Que por la restante informacidon y documental agregada, no existen
causales de inadmisibilidad en los términos del art. 56 del Reglamento.----------=--eeeevee-

C) Propuesta n° 3: Que a fs. 78 obra la Declaracion Jurada en formulario
provisto por el Organismo en el que se ha consignado un domicilio “especial” en la
Provincia de Buenos Aires, que ha omitido presentar los balances de los dos ultimos
ejercicios con su respectiva certificacion. Por lo tanto, y en caso de ser adjudicada su
oferta, aconsejamos se le requiera fijar un domicilio “especial” dentro del &mbito de esta
Ciudad Auténoma de Buenos Aires (conf. art. 12 del anexo | del Pliego de Bases y
Condiciones) y la presentacion de la documentacion e informacion con las formalidades
correspondiente‘s, en los plazos y términos normados en el art. 15 del Reglamento.-------

Que para mejor aconsejar, se ha consultado la base de datos de la Oficina
Nacional de Contrataciones, agregandose el registro del SIPRO, por donde surge que la
firma TOSTADERO PARANA S.A., CUIT N® 30-69079966-5 se encuentra registrada en
estado de Habilitada.---===-==-===sm=sr=rmesmrmmep i o oo oo oo oo

Que por la restante informacion y documental agregada, no existen
causales de inadmisibilidad en los términos del art. 56 del Reglamento.-----------------------

D) Propuesta n® 4: Que ha omitido presentar el poder del firmante de la
oferta, como asimismo el estatuto de la sociedad con las formalidades correspondientes
y el acta de designacion de autoridades, por lo cual no es posible comprobar la
acreditacion fehaciente de la personerla del mencionado firmante de la oferta (con sello
de gerente general). -mz----me-mmmmmm oo

Tampoco el mencionado oferente ha dado cumplimiento con el requerimiento
formulado a fs. 103 de presentacion de muestras de los productos cotizados,
incumpliendo de esa manera, con lo expresamente determinado en la clausula
particular n° 3 bis, como se lo abordara en el punto tal V.del presente dictamen. Que a
mayor abundamiento, los precios cotizados por el oferente no son los méas econdémicos
en comparacion con las demas propuestas. -=====---=====-mrmmrmmm oo
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Que en atencion a lo normado en los arts. 14 y 15 del Reglamento y toda vez que
no se encuentra acreditada la personeria del firmante de la oferta, corresponde
aconsejar la inadmisibilidad de la propuesta con fundamento y por analogia en lo
dispuesto en el art. 56 inc. a) del mencionado cuerpo reglamentario, circunstancia que
permite obviar el analisis de los deméas recaudos formales, en mérito a evitar mayores
dispendios administrativos. ---====-=--========-=ssssrmmmrooo oo omooooomsmen oo oo oo oo

V. Que a fs. 101/104 obran las correspondientes notificaciones de la solicitud
de muestras a los distintos oferentes, fundada en el requerimiento de fs. 99 efectuado
por la Subdireccién de Intendencias, Maestranza y Servicios.--------=----ororseezmmmmoonommes

Que han presentado muestras Gnicamente las propuestas n® 2y n° 3. -------------=

Que el Sr. Gabriel Seforelle, titular de la Subdireccién de Intendencias,
Maestranza y Servicios ha tomando vista de las ofertas y las muestras presentadas,
haciendo saber que tanto la propuesta n°® 2 como la propuesta n® 3 cumplen con lo
solicitado por el Pliego de Bases y Condiciones aprobado para la licitacion de
referencia, firmando el presente acta para conformidad.----------=---=---===-sssmmmoomooooooooo

VI. Queafs. 2y 23, el Organismo ha fijado el valor estimado como precio de
referencia de los bienes que se adquieren para cada uno de los items del pliego.----------

Que de la compulsa de los precios cotizados por las ofertas que resultan
estimables, la propuesta n° 2 se encuentra superando el limite del 5% contemplado
por el art. 9 del Reglamento en su oferta para los renglones nros. 1y 2, por lo tanto
corresponde aconsejar su desestimacion.-------=---=-=-=====s=ssosoororonoomossosssmssssn oo n o

Que las restantes cotizaciones de las propuestas estimables se encuentran
adecuadas al citado limite.------=-=====-mm-mmmmmmmmmsmomrmmmoo oo oo o oo on s

VIl. Que toda vez que del informe técnico no surgen diferencias en cuanto a la
calidad de los productos ofrecidos y aprobados técnicamente, corresponde aconsejar la
adjudicacién de las ofertas que hayan efectuado la menor cotizacion en el precio,
conforme lo normado en el art. 15 del Decreto 1023/2001.---=--=----m-mommmmmmmmmmemoommom o ooee

VIIl. Por consiguiente, en atencién a lo facultado por los arts. 9, 61, 63 vy
concordantes del Reglamento ya citado, esta Junta:

ACONSEJA:

TENER POR ADMITIDAS: Las propuestas n° 2 JOSE VIDALES S.A.C.ILF.l. y n° 3
TOSTADERO PARANA S.A. a los fines de la consideracion del resultado del presente
proceso, toda vez que no presentan causales de inadmisibilidad en los términos del art.

56 del ReglamentQ.-----=r==n==smnsmsimssnnnmm s

DECLARAR INADMISIBLE: La propuesta n° 1 LA ITALO COMERCIAL S.R.L. por no
haber acreditado fehacientemente la personeria del firmante de la oferta, de acuerdo a
los fundamentos vertidos en el punto IV. A) de los vistas del presente dictamen

(analogia del art. 56 inc. “a” del Reglamento).-----------=s-mmmnmiememmmsmnssmsm s
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DECLARAR INADMISIBLE: La propuesta n° 4 GRUPO COLONIA S.R.L. por no
haber acreditado fehacientemente la personeria del firmante de la oferta, de acuerdo a
los fundamentos vertidos en el punto IV. D) de los vistos del presente dictamen
(analogia del art. 56 inc. “a” del Reglamento).-------=--=smmmmmmm e

DESESTIMAR: La propuesta n°® 2 JOSE VIDALES su oferta para los renglones nros.
1y 2 por superar el limite contemplado en el art. 9 del Reglamento, de acuerdo a los
fundamentos vertidos en el punto VI. Del presente dictamen.--------=-=-=--cmmemmmomeee -

ADJUDICAR: La propuesta n° 2 JOSE VIDALES S.A.C.LF.l, su oferta de fs. 64 y
muestras presentadas para el rengléon nro. 3 del Pliego, por ser la mas conveniente
para el Organismo, toda vez que se ajusta a los requerimientos del mismo, ha sido
conformada por el area competente y su precio —ademas de ser el mas econdmico- se
encuentra dentro del limite establecido por el art. 9 del Reglamento. Todo ello de
conformidad con los arts. 9, 61, 63 y concordantes del Reglamento de Procedimientos
para la Contratacion de Bienes, Obras y Servicios del H. Senado de la Nacién (DP-
632/02 ANEXOQ [).--mmmmmmm e

ADJUDICAR: La propuesta n® 3 TOSTADERO PARANA S.A., sus ofertas de fs. 72 y
muestras presentadas para los renglones nros. 1 y 2 del Pliego, por ser las méas
convenientes para el Organismo, toda vez que se ajustan a los requerimientos del
mismo, han sido conformadas por el area competente y sus precios —ademas de ser l0s
mas econdomicos- se encuentran dentro del limite establecido por el art. 9 del
Reglamento. Todo ello de conformidad con los arts. 9, 61, 63 y concordantes del
Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Obras y Servicios del
H. Senado de la Nacion (DP-632/02 ANEX0 |).-=xnsmsmmmmmmm oo

Nota: Tener presente las recomen%ciones efectuadas en los puntos IV. B) y/CJ\ del presente
dictamen. z :

O -
’ GABRIEL E. SENORELE
D. JORGE HORACIZ PERRONE SUBDIRECTLA OE INTENDENCIA

JUNTA DE EVALUAGIG MAESTRA4ZA Y SERVICIOS
H. SENADO OF LA NAC?‘ON I, «ENAZS DE LA Koo, ON

T

A RUTTOGINI

. . g Junta de Evaluacién
H. Senado de |a Nacién

FIRMADA, REGISTRADA y ARCHIVADA su original ‘_e"h‘_dobie ejemplar, en la Sede
Administrativa de la Junta de Evaluacién, en la fecha precedentemente indicada, en
dictamen que consta de cuatro (4) fojas Gtiles. --------=--==-mmsmmmmmm oo

__——Dr: togini
Sede Administrativa
Junta de Evaluacion



