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Honorable Senado

3

de 1a Nacién Argentina

SENADO DE LA NACION

SECRETARIA ADMINISTRATIVA_

JUNTA DE EVALUACION
DP - 632/02

DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N°

A los 18 dias del mes de mayo de 2015, el
Evaluacion creada por DP — 632/02, se relinen sus mie
suficiente, se pasan a examinar las actuaciones administrativas ca

FEC:
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Hora: Z // 793

v

“ADQUISICION DE 1000 M2 DE ALFOMRA”, todo
adoptado para este H. Senado por el Anexo | del cit

0003188/2014 por donde tramita la LICITACION PUBL|CA N° 29/20‘:{

Bases y Condiciones y Anexos de fs. 18/28, aprobado
administrativo de fs. 39/40 en Disposicion RSA N° 0146/

Y VISTO:

I. EFECTOS DE LA PRESENTACION:

Que el art. 12 del Reglamento de Procedimient
Servicios del Honorable Senado de la Nacién (DP 632/02, Anexo [) —¢n adelante el Reglamentp-
“...la participacién en cualesquiera de los|procedimiento$ regulados por el preserite

dispone que

2014.

019/2015

n la sede admpinistrativa de la Junta de

bros y en atengién a contar con el nimefo

llo de confornfidad con el procedimien

do Decreto d
para la prese

para la contratacion de Ja
)
Presidencia, el Pliego de
hte licitacion conforme acto

ratuladas en el EXP-HSI[I:

para la Cont

reglamento implica, para el oferente, el conocimiento y|sometimiento
dicten en consecuencia del mismo”. A su vez, el art. 49 del mismo
efectos de la presentacién de la oferta, por el cual los oferentes

conocimiento y aceptacién de las clausulas que rigen el presente procepo licitatorio. --=--=---mmm-m-etp-

Que a todo evento y en relacién con aquellas propuestas

ataciéon de Bienes, Obrag y

su normativa y las que se
brdenamiento establece lps
juedan obligados al pleno

gue pudieran haber siglo

presentadas omitiendo las formalidades en el art. 9 de la R.G. 3803/94 DGI (A.F.l.P.); ha g¢e

tenerse en cuenta lo dispuesto en la actuacién D.S.G. 1095/96 de fecha 26/01/96 emanada de

ubdireccién General Tributaria de la D.G.I. por donde se estableci6é qqe:
a citada a introducir condicionamientos al ré
umplimiento queda circunscripto al émbito de las ipfracciones fis

imen de contratacrones del Estado,

la
Ha
U
lo

. ho estando orienta

bales”. Que en mérito a

transcripto y opinién doctrinaria en “Contrataciones de] Estado” Chojkier, Dubinski, Casella (Bd.

Depalma 2000, pag. 156) puede concluirse que las presentaciones de

del mencionado requisito formal no serian pasibles |de calificarlas

términos del art. 56 del Reglamento ya citado.

ofertas sin el cumplimiento
como inadmisibles en Ips

Il. PROPUESTAS PRESENTADAS:

Que conforme el Acta de Apertura de Ofertas| obrante a fs.

siguientes propuestas: n°

1

INDIAN CARPET S|A (CUIT N°

GARRASTAZUL JOSE CELESTINO (CUIT N° 20-04519380-3), n° 3

50402337-7) y n° 4 COOPERATIVA DE TRABAJ
(CONART) LIMITADA (CUIT N° 33-70925066-9), las ¢
presente dictamen, conforme lo dispuesto por el art. 51

lll. ANALISIS FORMAL DE LAS PRESENTACIO
A) Que a fs. 449/451 obra el informe de admisibili
B) Del mismo surge:

1) PROPUESTA N° 1 INDIAN CARPET S.A (C

obra copia fiel de la péliza de caucién de garantia de
proponente, sin la certificacion de firma de su otorgante,
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CONSTRU

jue se encuen
jel Reglamentq.

NES:

dad.

82 se han presentado lps
30-54682106-0) y n° |2
MERITO S.A (CUIT N° 30-
CTORES Y ARTESANQOS
ran vigentes a la fecha del

UIT N° 30-54682106-0): Que a fs. 435/436
mantenimiento

de oferta presentada por|el

La impresion de este documento es copia no cont

Dia de impresién 21/05/2015|1

4:28

olada.




~—

A

Honorable Senado

&

e la Nacion Argentina DICTAME

N

DICTAMEN DE LA JUNTA DE

Que el art. 34 del Reglamento exige en su inc
presentarse legalizadas y con certificacion notarial,

referenciado en la clausula.general n° 2 del Pliego de Bases y Co

presente licitacion.

EVALUACION N° 019/2015 (Hoja n°

so e) que las
recaudo que

ndiciones aprobado para

N

I
2)

polizas de caucion debergn

—a su vez— se encuentra
la

Que el art. 56 inciso c) del Reglamento pena
carecieran de la garantia exigida.

con la inadmig

ibilidad las propuestas que

Que la reglamentacion otorga la facultad de ele¢cion al oferen

el mismo tipifica- para instrumentar la garantia. Que al

. _ haberse optadp por una péliza de caucion,
debid certificarse la firma del otorgante para ser considerada en sus efg¢ctos.

—dentro de las clases q*ae

En consecuencia, de las constancias obrantes en los actuadod y con fundamento legal gn

las normas reglamentarias citadas y el pliego que

ige la presente contratacion, esta Junta

entiende que la garantia ofrecida —al estar irregularmente formalizadat le resta sus efectos lo que

impide tenerla por constituida para este proceso, motivo por el cugl corresponde aconsejar|la
inadmisibilidad de la propuesta conforme el citado art. 56 inc

Que en atencidn a la inadmisibilidad aconsejada

de las formalidades, en mérito a evitar un mayor dispendio de actividad administrativa.----—--------- H--

2) PROPUESTA N° 2 GARRASTAZUL JOSE CELESTINO (CUIT N° 20-04519380-3): Qﬂe
a fs. 430 obra copia fiel del pagaré en concepto de garantia de mantemimiento de su oferta, el q
CIENTOS OCHENTA ($23.280.-).-~-—=-—-1--

ha sido suscripto por la suma de VEINTITRES MIL DOS

Que el art. 34 del Reglamento dispone las form]

garantias, previniendo en su inciso “f’ que podran presentarse en {
monto de la garantia no supere la suma de pesos CINCD MIL ($5.000)

Que el Pliego de Bases y Condiciones apt
N°0146/2014 de fs. 40/41 dispone en su cldusula genes

oferta supere los PESOS CINCO MIL ($5.000), el ofetente no podra
So debera optar por alguna de las formas o sus combinaciones, qud

creto D.P.-632/02".

® 0

, ello permite

as por las cu

obado por aq
al n® 2 “Para e

¢’ del Reglamento.

viar la evaluacion del resto

es se pueden constituir las
agare a la vista cuando|el

to administrativo en R$A
caso de que la garantia de
presentar pagare. En cuyo
se establecen en el art. 34

Que el art. 56 inciso “c” del Reglamento pena

con la inadmig

ibilidad las propuestas que

carecieran de la garantia exigida.

En consecuencia, de las constancias obrantes &
las normas reglamentarias citadas y el pliego que

n los actuados
ige la presen

entiende que la garantia ofrecida —al estar incorrectam
que impide tenerla por constituida para este proceso,

inadmisibilidad de la propuesta conforme el mas arriba referido art. 56 i

Que en atencion a la inadmisibilidad aconsejada, ello permite o
de las formalidades, en mérito a evitar un mayor dispendio de actividad administrativa.-------------

3) PROPUESTA N° 3 MERITO S.A (CUIT N°

documental que integra la propuesta no se advierten causales de ina

normados en el art. 56 del Reglamento y/o en el pliego.

Que en atencion a que la oferta econdmica obrante a fs. 211 s
se ha consultado la pagina on line de la Administracion Federal de Ing
registro obra a fs. 447- por donde surge que MERITQO S.A. cuenta

Contratar vigente al momento de la apertura del presen
las modificaciones introducidas por las RG n° 2581/09
la Oficina Nacional de Contrataciones en Circular n® 18
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re contratacion, esta Jumta

otivo por el cual corresponde aconsejar

y con fundamento legal en
lo
la
he. ¢) del Reglamento. -

ada- le resta sus efectos|

bviar la evaluacion del resto

): Que de la informacién y
Hmisibilidad en los térmirjos

e proceso. (co
y 2852/10 y la

pera el monto de $ 50.000,
esos Publicos (AFIP) —cuyo
con Certificado Fiscal para
nf. RG AFIP n° 1814/05 gon
nterpretacién efectuada por

del 04/02/05).

nto es copia no cont
14:28

I
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Que para mejor aconsejar se ha consultado la
Contrataciones por donde surge que MERITO S.A. se
Proveedores (SIPRO), segun constancia obrante a fs.44

Que con la documental incorporada a fs. 460/51
se le formulara a fs. 458.

EVALUACION N° 019/2015 (Hoja n°

pagina on line
encuentra ing
8.

de la Oficina Nacional
orporada en el Sistema

B, se da por cu

mplido el requerimiento g

4) PROPUESTA N° 4 COOPERATIVA

ARTESANOS (CONART) LIMITADA (CUIT N° 33-7092F066-9): Que 3

cotizacion firmada por el ponente.

DE  TRABAJ(

D CONSTRUCTORES
fs. 346 obra una planilla

Que junto con la presentacién no se advierte otr¢ documento cq
oferta, por lo cual ha de concluirse que la referida planilla ha de ser tom

En orden de calificar la presentacién, ha de sefalarse que la
misma, toda vez que es un documento —de caracter inmodificable- po
saber al Organismo el producto y/o insumo que cotiza, |su precio y de

En suma, alli debe formular y describir su ofrecimiento,

los restantes que hayan presentado sus ocasionales competidores en &l proceso.

n las caracteristicas de u

pferta debe bastarse por
I el cual el oferente le ha

ue servira pa

Que la citada planilla no describe ni la marca ni el model

cotizando; impidiendo su evaluaciéon y comparacion;

muestra para mitigar la falta. Tampoco se expresan las ¢ondiciones de entrega y plazo.------------- -

Que no corresponde intentar la via del saneamie
el tratamiento de ofertas y que a través del Acto de Apelj

o habiéndos

tura de Ofertas

analizar y compararlo ¢

ada como tal.—-=memeememee -

mas condiciones del pliego.

si
ce

bn

de la alfombra que esta

tampoco incorporado u

to, en atenciép al principio de igualdad

—de caracter preclusivo-

han hecho publicas las mismas.

Que el art. 9 del Anexo | del pliego aprobado p3
de "Evaluaciéon a considerar —de forma fundada- aq
inadmisibilidad de la oferta.

ira la presente
tellas causale

5 que puedan acarrear

licitacién, faculta a la Junta

En consecuencia, por los argumentos expresado

s, corresponde

la propuesta; motivo que permite obviar el tratamienfo de otras forn

aconsejar la inadmisibilid

nalidades en mérito a evitar

un mayor dispendio de actividad administrativa.

IV. UNICA PROPUESTA ADMITIDA:

Que la circunstancia de que la propuesta n° 3 MERITO S.A. se
oferta admitida no obsta a su consideracién, conforme lo disp

haya constituido en la Uni

ca

uesto por el art. 62 del

Reglamento.
V. INFORME TECNICO:

Que a fs. 455 obra el informe técnico efectua
Generales por donde se hace saber que:

“La Empresa MERITO S.A no cumple con lo soli
se fundamenta en que la especificacion técnica de la
que el Peso Minimo Total debe ser de 2660 gr x m2 y |
empresa, afs. 213, es de 2350gr. x m2 lo que resulta de

citado en el Pli
alfombra detal
q propuesta pr
una menor co

En consecuencia, corresponde aconsejar la desestimacién d

da en el Pliego determ
sentada por la menciona
mpacidad de la alfombra.

e la oferta técnica por

Ho por la Direg¢cién de Obras y Servicios

bgo Licitario. La observacion

na
da

I0S

motivos invocados.

VI. En consecuencia, con apoyo en lo normado
del Reglamento mencionado, esta Junta:
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ACONSEJA:

TENER POR ADMITIDA: La propuesta n° 3 MERITO

S.A. a los fin

449/451- no presentan causales de inadmisibilidad en|los términos
Reglamento de Procedimientos para la Contratacion d? Bienes, Obra

resultado del presente proceso, toda vez toda vez que —conforme el in{

Senado de la Nacién (DP 632/02, Anexo 1) y/o el pliego.

EVALUACION N° 019/2015 (Hoja n° |4)

J,
Q/E é
5§

AN NO‘%/

es de la consideracion del
rme de admisibilidad de fs.
ormados por el art. 56 del
y Servicios del Honorahle

DECLARAR INADMISIBLE: La propuesta n° 1 INDIAN CARPET S.A
pdliza de caucion en garantia de mantenimiento de su oferta sin la cer|
de su otorgante y con ello incumplir los recaudos exigidos por los arts.

Reglamento de Procedimientos para la Contratacion d

Senado de la Nacién (DP 632/02, Anexo 1) y el art. 8

del Anexo | (

presente licitacion por el acto dispositivo en resolucion RSA N°

fundamento en el art. 56 inc. C) del plexo reglamentario

DECLARAR INADMISIBLE: La propuesta n° 2 GARRASTAZUL

. por haber presentado upa
ificacion notarial de la firma
33 inciso a) y 34 inc. e) del
Bienes, Obrap y Servicios del Honorahle
el pliego aprobado para|ia
0146/2014,; todo ello cpn

citado.

encontrarse la garantia de mantenimiento de oferta instrumentada d

resta sus efectos, conforme los argumentos y normativa
vistos del presente Dictamen y con fundamento e
Procedimientos para la Contratacién de Bienes, Obras

Nacién (DP 632/02, Anexo 1)

JOSE CELESTINO por

forma irregular, lo quel|le

citados en el dunto 1. B) acapite 2) de Ips
1 el art. 34 ipc. f) del Reglamento de
5 y Servicios del Honorable Senado de|la

DECLARAR INADMISIBLE: La propuesta n°

CONSTRUCTORES Y ARTESANOS (CONART) LIMIT]
346 es una planilla de cotizacién, no habiéndose especificado el producto ofrecido; todo ello, £n
atencién a los argumentos vertidos en el punto [[I.B acdpite 4) de los
y con fundamento en el art. 9 del Anexo | del Pliego de Bases y Co

presente licitacion por resolucion RSA N° 0146/2014.

4 COOPERATIVA DE TRABAJO
ADA, toda vez que su presentacién de fs.

istos del presente dictamen

hdiciones aprobado parafla

DESESTIMAR: La propuesta n°® 3 MERITO S.A. por
requerimientos técnicos del pliego, en atencién a los m¢
y Servicios Generales en su informe de fs. 4565, que se transcribe en

presente dictamen.

no ajustarse

la alfombra cotizada a Ips

ptivos expuestds por la Direcciéon de Obrps

bl punto V. de los vistos del

DECLARAR FRACASADO: El presente llamado a la Li¢itacién Publicg
las propuestas n° 1 INDIAN CARPET S.A., n° 2 GARRASTAZUL
COOPERATIVA DE TRABAJO CONSTRUCTORES Y| ARTESANOS
resultado inadmisibles y la propuesta n® 3 MERITO S.A. desestimada t

PROVEER A UN NUEVO LLAMADO: en caso de persistir la nece

bienes y servicios licitados en el presente proceso.

Nro. 29/2014, toda vez que

JOSE CELESTINO y n° 4

(CONART) LIMITADA han
Benicamente. -------——--—-{--

idad de la provision de lps

FIRMADA, REGISTRADA y ARCHIVADA su original en dqg
Junta de Evaluacién, en la fecha precedentemente indicada, en dictamen ¢

Dr. ERN

. S

utiles.-

Dr. Ernesto J.
Junta de Evaluaci
Sede Administrati
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