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Honorable Senado
de la Macidn Argentina

DICTAMEN

SENADO DE LA NACION
SECRETARIA ADMINISTRATIVA
JUNTA DE EVALUACION

DP - 632/02

DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N

A los 10 dias del mes de Abril de 2015, en la sede adminisifati

creada por DP — 632/02, se relinen sus miembros y en atencion a

N s “}‘T e

o
EVAL -

" 008/2015

va de la Junta de Evaluacion

ntar con el ndmero suficiente,

se pasan a examinar las actuaciones administrativas caratuladas|en
por donde tramita la LICITACION PRIVADA N° 23/2014 para la
DE TRES PROYECTORES DE MESA PARA LA ASISTENCI

D

el EXP-HSN: 0005819/2014
tacion de la “ADQUISICION
EVENTOS”, todo ello de

conformidad con el procedimiento adoptado para este H. Senado glor ¢l Anexo | del citado Decreto

de Presidencia, el Pliego de Bases y Condiciones y Anexos
*.._presente licitacion conforme acto administrativo de fs. 42/43 en Di

o

et

O

Y VISTO:
‘I. EFECTOS DE LA PRESENTACION:

Que el art. 12 del Reglamento de Procedimientos para la ¢
Servicios del Honorable Senado de la Nacién (DP 632/02, Anexol

reglamento implica, para el oferente, el conocimiento y sometimi
! dicten en consecuencia del mismo”. A su vez, el art. 49 del mi

. 18/28, aprobado para la
cién DA N° 0006/2015. —

tratacién de Bienes, Obras y
en adelante el Reglamento-
}s regulados por el presente
a su normaliva y las que se
ordenamiento establece los
quedan obligados al pleno

£

i T

es0 licitatorio. -———-—————

, Que a todo evento y en relacién con aquellas propugstas que pudieran haber sido

resentadas omitiendo las formalidades en el art. 9 de la R.GJ 3803/94 DGI (A.F.LP.); ha de
“tenerse en cuenta lo dispuesto en la actuacion D.5.G. 1095/96 de fegha 26/01/96 emanada de la
Subdireccién General Tributaria de la D.G.1. por donde se establedié que: “... no estando orientada
la norma citada a introducir condicionamientos al régimen de | cobtrataciones del Estado, su
incumplimiento queda circunscripto al ambito de las infraccione§ fiscales” Que en merito a lo
transcripto y opinién doctrinaria en “Contrataciones del Estado” {Chgjkier, Dubinski, Casella (Ed.
Depalma 2000, pag. 156) puede concluirse que las presentacioneg de ofertas sin el cumplimiento
del mencionado requisito formal no serian pasibles de calificgflag como inadmisibles en los
términos del art. 56 del Reglamento ya citado.

Il. PROPUESTAS PRESENTADAS:

Que conforme el Acta de Apertura de Ofertas obrante g fs| 75 se han presentado las
siguientes propuestas: n® 1 SERVICIOS GLOBALES DE INFQRMATICA S.A (CUIT N® 30-
70773845-2) y n® 2 VIDITEC S.A. (CUIT N° 30-59015101-3), las que|se encuentran vigentes a la

fecha del presente dictamen, conforme lo dispuesto por el art. 51 dil Reglamento.

lll. ANALISIS FORMAL DE LAS PRESENTACIONES:

A) Que a fs. 267/268 obra el informe de admisibilidad.

B) Del mismo surge:

1) PROPUESTA N° 1 SERVICIOS GLOBALES DE INFOR CA S.A.: Que en atencion
a lo sefialado en el "Acta de Apertura” obrante a fs. 75 y lo obsenyadg en el "Detalle de Garantias
de Oferta” obrante a fs. 256, se ha omitido la presentacion d@ I3 caucion que resguarda el

mantenimiento de oferta, la que se encuentra regulada por el art. 3B ing. a) del Reglamento. -
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+ propuesta no se advierten causales de inadmisibilidad en los té
-"\Riglamentu yl/o en el pliego.

~. ) corre a fs. 266.
PN

Hangrable Senado

e la Nacion ntina

DICTAMEN

——

DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUAGIO

Que el Pliego de Bases y Condiciones aprobado por Dispdsici
requiere |a constitucion de una garantia por el 5 % del valﬁF

; _..____1'_ |

total cotizado,

I
N N° 008/2015 (Hoja n° 2)

pn DA 0006/2015 (fs. 42/43)
la cual debe

presentarse conjuntamente con la propuesta.

En consecuencia, y por aplicacion de los aris. 47 inc. g} v
corresponde aconsejar la inadmisibilidad de la propuesta
correspondiente garantia de mantenimiento de oferta, circunstan

de los demas recaudos formales, en mérito a evitar maypre

administrativa.

56 inc. c) del Reglamento,

e permite obviar el analisis
dispendios de actividad

r {0 haberse constituido la

2) PROPUESTA N° 2 VIDITEC S.A: Que de la informa:'i&n

documental que integra la

nog normados en el art. 56 del

CQue en atencion a que la oferta alternativa econdmica

Publicos (AFIP) —cuyo registro obra a fs. 264/265- por donde su

L rapte a fs. 120/121 supera el
i -__monto de $ 50.000, se ha consultado la pagina on line de la Administracién Federal de Ingresos
P que VIDITEC S.A. cuenta con
“~certificado fiscal vigente. (conf. RG AFIP n°® 1814/05 con las modificaciones introducidas por las

RG n® 2581/09 y 2852/10 y la interpretacion efectuada por la Ofiginal Nacional de Contrataciones

en Circular n® 18 del 04/02/05).

A mayor abundamiento, se ha consultado la base de datEs del Sistema de Proveedores

(SIPRQ), obteniéndose el registro electrénico de la pagina ofigial

de la Oficina Nacional de

Contrataciones, de donde surge que el oferente se encuentra incfirpgrado, segun constancia que

\I IV. UNICA PROPUESTA ADMITIDA:

Que la circunstancia de que la propuesta n® 2 VIDITEC S.A)| se haya constituido en la Unica
~oferta admitida no obsta a su consideracién, conforme lo dispuesta|pot el art. 62 del Reglamento.--

V. INFORME TECNICO:

Que a fs. 270 obra el informe técnico efectuado por la titul

r dL, la Direccion de informatica

por donde se informa que el “item 1. Modelo VPL-DX126 no cumple|las caracteristicas técnicas.

Donde se solicita “Luminosidad de color 2700 Lamenes. Lumin
se ofrece Lumenes 2600". Asimismo se sefiala que el apartado “
Modelo VPL-DX146 cumple con las caracteristicas técnicas.”

ad de Blanco 2700 Limenes”
e

Opcionales y/o Alternativos

En consecuencia, ha de tenerse por desestimado el item) 1

Modelo VPL-DX 126 y por

aprobado el item opcional y/o alternativo Modelo VPL-DX 146 cotizadg para el renglén n® 1 (Unico)

del Pliego.

VI. ANALISIS ECONOMICO — OFERTA INCONVENIENTE

Que la oferta econémica presentada por la propuesta nj 2
opcional y/o alternativo del renglén n° 1 (Gnico) asciende a un [fot
SIETE MIL NOVENTA Y CUATRO CON 83/100 ($57.094,83), valpr
en un cincuenta y ocho por ciento (58%), aproximadamente, el p
por el acto administrativo de fs. 42/43 en Disposicion DA N° 00
TREINTA Y SEIS MIL ($36.000.-)

VIDITEC S.A para el item
| de pesos CINCUENTA Y
ue se encuentra superando

supuesto estimado y aprobado
/2015 por un monto de pesos

Consecuentemente, corresponde aconsejar la desestima
costo inconveniente a los intereses del Organismo (art. 63 del Reg
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DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUAGCION N° 008/2015 (Hoja n° 3)

En tal sentido, la doctrina nacional define por oferta inconveniehte a “...aquella que aunque
se ajusta a las bases, clausulas y condiciones del llamado y| def objeto de la licitacion, la
Administracién asi la considera por razones relativas al precio, ﬁnim‘ cion u ofras circunstancias.”
(conf. DROMI, Roberto “Licitacién Publica”, Ed. Ciudad Argentina afio 1999, pag. 399). —-

Vil. En consecuencia, con apoyo en lo normado en los art§.
del Reglamento mencionado, esta Junta:

, B1, 62,63 y concordantes

ACONSEJA:

TENER _POR ADMITIDA: La propuesta n® 2 VIDITEC S.A. a los fines de la consideracién del
resultado del presente proceso, toda vez toda vez que —conforme &l informe de admisibilidad de fs.
267/268- no presentan causales de inadmisibilidad en los términps pormados por el art. 56 del
Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Qbras y Servicios del Honorable
Senado de la Nacion (DP 632/02, Anexo |) y/o el pliego.

ES DE INFORMATICA S.A.
ento de oferta, de acuerdo con
ctamen y con apoyo en los
arg la Contratacion de Bienes,
ngxo ).

DECLARAR INADMISIBLE: La propuesta n° 1 SERVICIOS GLO
por no haber presentado la correspondiente garantia de manteni
lo expuesto en el punto |l B) acapite 1) de los vistos del prese
arts. 33 inc. a) y 56 inc. c) del Reglamento de Procedimientos
QObras y Servicios del Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02,

. 120/121 tanto la denominada
unico), del Pliego de Bases y
fs| 42/43 en Disposicion DA
os|técnicos y la alternativa por

DESESTIMAR: La propuesta n® 2 VIDITEC S.A. sus ofertas de
“base” como la “opcional o alternativa”, para el renglén n® 1
Condiciones y Anexos aprobado por el acto administrativo d
0006/2015; |a base por no ajustarse en un todo a los requerimie

ser su costo inconveniente a los intereses del H. Senado, conform
puntos V. y VI., respectivamente, de los vistos del presente dicta
del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de

Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02, Anexo I).

argumentos vertidos en los
y lo normado por el art. 63

o
Ei
ienes, Obras y Servicios del

DECLARAR FRACASADO: El presente llamado a la Licitacién Privada Nro. 23/2014, en atencidn
a que las Unicas dos ofertas presentadas han sido declarada ipadmisible (PROPUESTA N° 1
SERVICIOS GLOBALES DE INFDRMM’]CA} y desestimada (PROPUESTA N° 2 VIDITEC S.A)

por los motivos que mas arriba han quedado expuestos.

PROVEER A UN NUEVO LLAMADO: en caso de persistir la
equipamiento licitado en el presente proceso.

netesidad de la provisién del

M/ { ——H—— e
: [ Q Dr. BRNESTC J. CROTTOGINI
E JUNTA DE EVALUACION
ri| SENADT DE LA NACION
LA NACION Arq.;’JDHGE . COSCH
JUNTA DE “BVALLA ;n‘j:»{
H/SENADO DE L& NAGION
!

/
FIRMADA, REGISTRADA y ARCHIVADA su original en dable ejemplaf, j-: la Sede Administrativa de la
Junta de Eualumeent& indicada, en dictamalmu consta de tres (3) fojas Utiles.-
T _-___-__———|

Dr. Emesto J. gini

Junta de Evaluacion
Sede Administrativa
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