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DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N° 011/2011

A los 29 dias del mes de marzo de 2011, en la sede administrativa de la Junta Ce
Evaluacion creada por DP - 632/02, se reunen sus miembros y en atencién a contar con gl numerc
suficiente, se pasa a examinar y evaluar la propuesta presentada en la CONTRATACION
DIRECTA N° 47/10 que tramita por EXP-HSN:0003549/2010, el que se caratula “SOLICITUD DE
CALIBRACION DE EQUIPO DE MEDICION DE GASES"; todo ello de conformidad con &l
procedimiento adoptado para este H. Senado por el Anexo | del citado Decreto de Presidencia y el
pliego de bases y condiciones de fs. 17/18 (solicitud de oferta), aprobado para la presenis
contratacion conforme acto dispositivo de fs. 32 y su antecedente de fs. 29.---------=s=msrommmmommooooees

¥ VISTO:
|. EFECTOS DE LA PRESENTACION:

Que a fs. 52 se le da intervencion a esta Junta de Evaluacion, conforme el articulo St
ultimo parrafo del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Obras
Servicios del Honorable Senado de la Nacidn (DP 632/02-AneXo |).------memmmmmmsmmsmn i

Que el art. 12 del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Obras
Servicios del Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02, Anexo |) —en adelante el Reglamento-
dispone que “..la participacion en cualesquiera de los procedimientos regulados por el presents
realamento implica, para el oferente, el conocimiento y sometimiento & su normativa y las gue se

Ldicten en consecuencia del mismo”. A su vez, el art. 49 del mismo ordenamiento establece os
fectos de la presentacion de la oferta, por el cual los oferentes quedan obligados al plenc
conocimiento y aceptacion de las clausulas que rigen el presente proceso licitatoric. -------------------

Que a todo evento y en relacidon con aquellas propuestas que pudieran haber sidi
entadas omitiendo las formalidades en el art. 9 de la R.G. 3803/94 DGI (AFIP.): ha d
tenerse en cuenta lo dispuesto en la actuacion D.5.G. 1095/96 de fecha 26/01/96 emanada de |
Subdireccion General Tributaria de la D.G.1. por donde se establecio que: “... no estando orientad
la norma citada a introducir condicionamientos al régimen de contrataciones del Estado. s
incumplimiento queda circunscripto al ambito de las infracciones fiscales”. Que en mentc a ic
transcripto y opinion doctrinaria en “Contrataciones del Estado” Chojkier, Dubinski, Casella (o
Depalma 2000. pag. 156) puede concluirse que las presentaciones de ofertas sin el cumplimientic
d_el mencionado requisito formal no serian pasibles de calificarlas como inadmisibles en os
terminas del art. 56 del Reglamento ya citado.
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ll. ENCUADRE DE LA CONTRATACION:

Que el presente proceso ha sido encuadrado bajo el procedimiento de una contratacién

directa en los términos del art. 25 inciso d) punto 7 del Decreto Delegado 1023/01 y art. 2 inciso "5’
apartado 2) del Reglamento.

Que conforme al dictamen emanado de la Direccién General de Asuntos Juridicos obrante
a fs. 24/26 y las normas més arriba citadas, la modalidad ha sido autorizada comc una
contratacion directa por desarme previo, tarea que ha sido realizada por la firma invitada
WASSERTEK S.A.. conforme 10 ha informado a fs. 15 el Departamento de Higiene v Sequridad
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Que siendo un unico oferente corresponde dar aplicacion a lo normado por el art. 62 del
T T g

lll. ANALISIS DE LA PROPUESTA:

Cue a is. 36 obra la propuesta de la firma WASSERTEK S.A. (CUIT 30-70963014-4) Ia
que se encuentra vigente a la fecha del presente dictamen conforme lo dispuesto por el art. 51 gs
BB g AT N —mmmmmmm e e

Que a fs. 35 obra su declaracion jurada en la que no ha sido consignado el domicilic
especial. En consecuencia, corresponde que sea intimado a su constitucion en los termings
normados por el art. 15 del Reglamento. ===s=ssmmmmemm s e e

Que se encuentra verificada la presentacién de la documental requerida por la clausula
general n° 3 del Pliego. -=--seeemmmmmmsanannes R e i e ot e e

5 Que con la informacion y documental que integra la propuesta, no se advierten causales de
inadmisibilidad en los términos normados por el art. 56 del Reglamento. «--------aceessammmmiananaaee

A mayor abundamiento y para mejor aconsejar, se ha consultado la pagina on line de |z
Oficina Nacional de Contrataciones por donde surge que la firma WASSERTEK S.A. se encuentra
Wacorporada en el Sistema de Proveedores (SIPRO) segun constancia gue se acompana. ------------

IV INFORME TECNICO:

Que a fs. 59 corre e! informe técnico elaborado por el Departamento de Higiene .
Seguridad del Organismo. haciéndose saber que la propuesta de la firma WASSERTEK S A, se
ajusta técnicamente a [0 requerido 8n 8l PlIEQO. =—====s-—==s e e

V. VALORES ECONOMICOS:

A) Que la presente contratacion ha sido autorizada como “sin modalidad”, de acuerdo 2l
acto dispositivo de fs. 32 y su antecedente de fs. 29, no siendo de aplicacion 1o normado en el ar
|' 92 del Heglamento, - c e e

B) Que a fs. 62 el Departamento de Higiene y Seguridad acompana las aclaraciones del
oterente por donde se argumentan las razones de la variacion de los precios entre los
presupuestos obrantes a fs. 4 y 36, haciéndose notar que la primera cotizacion —que fuera tomada

para estimar el costo de la licitacién (ver fs. 16)- a la fecha tiene una antiguedad de cinco meses.
T T o T

VI.. En consecuencia, con apoyo en lo normada en los arts. 60. 61. 62, 63 y concordantes
del Reglamento mencionado, esta Junta:

ACONSEJA:

TENI_EH_PDFI _ﬁ}DMITiDA: La propuesta presentada por la firma WASSERTEK S.A. a los fines
la consideracion del resultado del presente proceso, toda vez gue no presenta causales

inadmisibilidad en los términos normadaos por el art. 56 del Reglamento y/o en el pliego. --=-=---——----
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ADJUDICAR: La oferta presentada por la firma WASSERTEK S.A. obrante a fs. 36 y demas
documental que la compone, para el renglén n? 1 (dnico) del Pliego de Bases y Condiciones
aprobado por el acto dispositivo de fs. 32, con un costo total de pesos DOS MIL TRESCIENTOS
OCHENTA Y UNO ($2.381.-); en atencion a que el proceso ha sido encuadrado como una
contratacidon directa por desarme previo, tarea que se encuentra acreditada por el Departamento
de Higiene y Seguridad del Organismo a fs. 15. A su vez, también por ajustarse tecnicamente a ios
requerimientos del pliego -segun el informe del referido Departamento que corre a fs. 58-
encontrandose justificado el actual valor econdmico del servicio a fs. 62. Todo ello de conformidad
con los art. 25 inciso d) punto 7 del Decreto Delegado 1023/01, y los arts. 2 inciso “a" apartado 2).
60. 61, 63 y concordantes del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes.
QObras y Servicios del H. Senado de la Nacion (DP-632/02 Anexa 1), -=-----=smmmmmmmmmmmmm e

Mota: En caso de ser adjudicadz la propuesta aconsejada, tener presente requerir la constitucion de un

domicilio especial dentro del ambito de la CABA, en los plazos y términos normados por el art. 15 de
Reglamento.

. JORGE A. COSCI

JUNTA DE EVALUACION
| SENADO DE LA NACION

FIRMADA. REGISTRADA y ARCHIVADA su original en doble ejemplar. en la Sede Administrativa de I=
Junta de Evaluacion, en la fecha precedentemente indicada. en dictamen gue consta de tres {3) fojas utiles -
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