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DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N° 089/2010

A los 30 dias del mes de Septiembre de 2010, en la sede administrativa de la Junta de
Evaluacién creada por DP — 632/02, se retinen sus miembros y en atencién a contar con el numero
suficiente, se pasan a examinar y evaluar las propuestas presentadas en la CONTRATACION
DIRECTA (TS) N° 36/10 que tramita por EXP-HSN:0002123/2010, el que se caratula “EVENTO:
EL PARLAMENTO EN LA ESCUELA -EDICION 2010- ADQUISICION DE TELEVISORES"; todo
ello de conformidad con el procedimiento adoptado para este H. Senado por el Anexo | del citado
Decreto de Presidencia y el pliego de bases y condiciones de fs. 20/21, aprobado para la presente
licitacion conforme acto dispositive de fs. 36 y su antecedente de fs. 32.--=-=-=ssmsrmmmmmmmmmmeem e

Y VISTO:
|. EFECTOS DE LA PRESENTACION:

Que a fs. 77 se le da intervencién a esta Junta de Evaluacién, conforme el articulo 59
ultimo parrafo del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Obras y
Servicios del Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02-ANeX0 |).--==s-mmmmmesmmm e

Que el art. 12 del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Obras y
Servicios del Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02, Anexo 1) —en adelante el Heglamentoe-
dispone que “..la participacion en cualesquiera de los procedimientos regulados por el presente
reglamento implica, para el oferente, el conocimiento y sometimiento a su normativa y las que se
dicten en consecuencia del mismo”. A su vez, el art. 49 del mismo ordenamiento establece los
efectos de la presentacién de la oferta, por el cual los oferentes quedan obligados al pleno
conocimiento y aceptacion de las clausulas que rigen el presente proceso licitatorio. -------s-eeeeeeee-

Que a todo evento y en relacién con aquellas propuestas que pudieran haber sido

!: presentadas omitiendo las formalidades en el art. 9 de la R.G. 3803/94 DGI (A.F.L.P.); ha de
| tenerse en cuenta lo dispuesto en la actuacion D.5.G. 1095/96 de fecha 26/01/96 emanada de la
| Subdireccion General Tributaria de la D.G.|. por donde se establecié que: “... no estando orientada
| la norma citada a introducir condicionamientos al régimen de contrataciones del Estado, su

incurmplimiento queda circunscripto al ambito de las infracciones fiscales™. Que en mérito a lo

transcripto y opinién doctrinaria en “Contrataciones del Estado” Chojkier, Dubinski, Casella (Ed.

Depalma 2000, pag. 156) puede concluirse que las presentaciones de ofertas sin el cumplimiento

| del mencionado requisito formal no serian pasibles de calificarlas como inadmisibles en los
| términos del art. 56 del Reglamento ya citado.--—-——---——-mmmmmmmrmm e

Il. PROPUESTAS PRESENTADAS:

Que conforme el Acta de Apertura de Ofertas obrante a fs. 53 se han presentado las
siguientes propuestas: n® 1 VIVIANA NOEMI RASTORINO (CUIT N2 27-20733442-7) y n2 2
NICATEL S.R.L. (CUIT N2 30-70781154-0) las que se encuentran vigentes a la fecha del presente
dictamen conforme lo dispuesto por el art. 51 del Reglamento.----=--=--— s ee e

Ill. ANALISIS FORMAL DE LA PRESENTACION:

A) Que a fs. 78 obra informe de admisibilidad el que se da aqui por repmducldo en mérito a
la brevedad. ---=-=s=ns=--- weee-

B) Que del mismo surge:

1) Propuesta n® 1 VIVIANA NOEMI PASTORINO: Que con la informacién y documental

que se acompafa con la propuesta, no se advierten causales de inadmisibilidad en los términos
normados por el art. 56 del Reglamento. ==--==-ssemeeremmmmamneaes




SENADO DE LA NACION
SECRETARIA ADMINISTRATIVA
JUNTA DE EVALUACION

DF - 632/02

DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N° 089/2010(Hoja n° 2}

Que para mejor aconsejar se ha consultado la pagina on line de la Oficina Nacional de
Contrataciones por donde surge que VIVIANA NOEMI PASTORINO se encuentra mcarporada en
el Sistema de Proveedores (SIPRO) seguln constancia que se acompana.-—-----------==-=---- -
2) Propuesta n® 2 NICATEL S.R.L.: Que con la informacidon y documental que se

acompana con la propuesta, no se advierten causales de inadmisibilidad en los términos normados
por el art. 56 del Reglamentao. ----- e e o e s

Que junto con su oferta no se ha acompanado el recibo de compra de pliego. Sin perjuicio
de ello, a fs. 50 obra el comprobante del mismo emitido por la Direccién de Tesoreria., por lo cual

ha de entenderse que la omisidn senalada se encuadra en los términos del art. 55 del
Reglamento.--=-escaeeeemm- e nt R Sl e

Que para mejor aconsegjar se ha consultado la pagina on line de la Oficina Nacional de
Contrataciones por donde surge que NICATEL S.R.L. se encuentra incorporada en el Sistema de
Proveedores (SIPRO) segun constancia que se acompana.--------=--==---=smmsmmmmmcmmmneees

IV. INFORME TECNICO:

Que a fs. 81 obra el informe técnico efectuado por el titular de la Subdireccion de
Electronica del Organismo. ------ mmmemmm————- e

Que del mismo surge:

Oferta n® 1: "...No se aceptan sus ofertas original (principal) por no tener CC y salida de
| | audio y video, ni sus alternativas B1 por igual motivo y C1 por no especificar el modelo por lo cual
| es imposible evaluaria®

! Oferta n® 2: "... Se acepta su oferta por cumplir con todos los requerimientos del pliego y ser
i de calidad acorde a lo solicitado”

Que a fs. 85 ha tomado intervencion el Instituto Federal Parlamentaric (IFEP) —en su
caracter de dependencia peticionante- no formulando objeciones al informe técnico vy

recomendando la adjudicacion de la oferta mas conveniente y menos onerosa a los interesas del
H. Senado de la Nacidn, ------ .- -

V. VALORES ECONOMICOS:

A) Que conforme el acto dispositive de fs. 36 y su antecedente de fs. 32 la presente

contratacion ha sido encuadrada como “sin modalidad” no siendo aplicable, por ello, lo normado en
el art. 92 del Reglamento. -----=---ss-mms---

B) Que teniendo en cuenta el informe técnico y la recomendacion del IFEP, corresponde

aconsejar la adjudicacion de aquella oferta que ajustada al pllegﬂ técnico- fuera la de menor valor
eCcondmico.---------- - S

En tal sentido, y de acuerdo con el Cuadro Comparativo de Precios de fs. 76, la oferta de

menor precio que se ajusta al pliego técnico ha sido presentada por la propuesta n® 2 con un valor
unitario de pesgs un mil doscientos sesanta ($§ 1.260,00). wrsssmmrso oo anmanm i saassi samnan

VI. En consecuencia, con apoyo en lo normado en los arts. 60, 61, 63 y concordantes del
Reglamento mencionado, esta Junta:
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ACONSEJA:

TENER POR ADMITIDAS: Las propuestas n® 1 VIVIANA NOEMI PASTORINO y n®* 2 NICATEL
S.R.L. a los fines de la consideracién del resultado del presente proceso ya que —segun acta
obrante a fs. 78- no presentan causales de inadmisibilidad en los términos normados por el art. 56

del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Obras y Servicios del
Honorable Senado de la Nacién (DP 632/02, Anexo 1) y/o el pliego. -

DESESTIMAR: La propuesta n? 1 VIVIANA NOEMI PASTORINO su oferta principal y las
alternativas B1 y C1 de fs. 54, por no ajustarse a los requerimientos tecnicos del pliego conforme
el informe de la Subdireccion de Electrénica de fs. 81 y los argumentos vertidos en el punto IV. de
los vistos del presente dictamen, seeesss e e e

ADJUDICAR: La propuesta n® 2 NICATEL S.R.L. su oferta de fs. 63 para el renglon n® 1
(Unico) del Pliego de Bases y Condiciones aprobado para la presente licitacion por acto dispositivo
de fs. 36, por un costo total de pesos SIETE MIL QUINIENTOS SESENTA ($7.560,00-), toda vez
gue se ajusta a los requerimientos del citado pliego, ha sido aprobada por la Subdireccion de
Electrénica en su caracter de area técnica y, a su vez, conformada por el Instituto Federal de
Estudios Parlamentarios (IFEP) en su caracter de area peticionante y su precio -ademas de
encuadrarse al valor aprobado por el arriba mencionado acto dispositivo- resulta el de menor valor
econémico entre aquellas ofertas que han superado la instancia técnica. Todo ello de conformidad
con los arts. 60, 61, 63 y concordantes del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de
Bienes, Obras y Servicios del H. Senado de la Nacion (DP-632/02 Anexo |). -=----semmmmcemmmmacmraeees
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FIRMADA, REGISTRADA y ARCHIVADA su original en doble ejemplar, en la Sede Administrativa de la

Junta de Evaluacion, en la fecha precedentemente indicada, en dictamen que consta de tres (3) fojas utiles -
e e ———
e T
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Dr. Ernesto J. Crotto gini-
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