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—En la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
alas 15y 04 del miércoles 2 de junio de 2010:

Sr. Presidente (Pampuro). — La sesion espe-
cial esta abierta.

1
CONVOCATORIAA SESION ESPECIAL

Sr. Presidente (Pampuro). — Se incorpora al
Diario de Sesiones el decreto de la Presidencia
por el que se convoca a sesion informativa
especial .

Se encuentra en la antesala el sefior jefe de
Gabinete de Ministros, doctor Anibal Fernan-
dez, con el objeto de brindar el informe pres-
cripto en los articulos 101 de la Constitucion
Nacional y 215 del Reglamento de la Camara
de Senadores.

Si hay asentimiento, por Secretaria se lo
invitara a ingresar en el recinto.

1 Ver el Apéndice.
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—Asentimiento.

Sr. Presidente (Pampuro). — Hay asenti-
miento; invitamos al sefior jefe de Gabinete de
Ministros a ingresar en el recinto.

—Ingresa en el recinto el sefior jefe de Gabi-
nete de Ministros, acompafiado de su equipo
de colaboradores.

—El sefior jefe de Gabinete de Ministros
saluda individualmente a cada uno de los
sefiores senadores.

—Luego de unos instantes:

2

INFORME DEL SENOR JEFE DE GABINETE
DE MINISTROS

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior senador Cano.

Sr. Cano. — Sefior presidente: previo al in-
forme del sefior jefe de Gabinete de Ministros,
quiero plantear en este recinto una cuestion que,
como representante de las provincias y como
senador, no puedo dejar pasar por alto. Estimo
que la presencia del sefior jefe de Gabinete de
Ministros en el recinto implica, también, un
acto de desagravio y de rectificacion por su
parte respecto del presidente de este honorable
cuerpo y del mismo Senado.

Con lamesuray el respeto que este cuerpoy
las instituciones de la Republica se merecen, no
podemos dejar pasar por alto sus declaraciones
en cuanto a que el presidente de este honorable
cuerpo y el mismo Senado formamos parte de
una “banda”. Dichas afirmaciones realizadas
publicamente por el sefior jefe de Gabinete de
Ministros constituyen un abuso y un exceso de
las prerrogativas constitucionales que le otorga
su investidura. Es decir que los fueros no pueden
ser utilizados para institucionalizar el agravio...

Sr. Presidente (Pampuro). — Disclulpeme,
esta fuera de Reglamento. Le aclaro que le di
la palabra por una cuestion de caballerosidad.

Sr. Cano. — Ya termino, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pampuro). — Termine, por
favor.

Sr. Cano. — En primer lugar, tales expresio-
nes tienen que ver con una actitud impropia
para un funcionario designado por decreto
respecto de senadores que fueron electos por

el voto popular. En segundo lugar, porque “las
bandas” no son organizaciones propias de la
politica republicana. Ademas, porque el rango
institucional que ocupa el sefior jefe de Gabi-
nete de Ministros lo obliga a precisar quiénes
constituyen dicha “banda”.

Resalto que formamos parte de este honora-
ble cuerpo porque esto dista mucho de los ban-
doleros que integran una “banda”. Por lo tanto,
le pido al sefior jefe de Gabinete de Ministros
que rectifique pablicamente en este recinto sus
manifestaciones.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto. — Sefior presidente: realmente,
no hay un precedente como éste, en el que se
utilice una sesion especial para un ataque y para
venir a plantear cuestiones que son propias del
ambito de discusion de la politica. Es como si
viniéramos aqui a pedir que se desagravie a
la presidenta de la Nacion o al ex presidente,
a quienes se les dice cualquier cosa desde la
oposicioén. Uno lee en los medios reproduccio-
nes de declaraciones que son propias del fragor
politico. A veces, hasta puede haber excesos en
el marco de la libertad politica institucional que
vive la Argentina. No se puede venir a hacer
aqui un planteo aprovechando una circunstancia
como ésta. Me parece que no se ajusta al estilo
y a la forma del Senado.

En la frontalidad de la discusion politica en
la Argentina se dicen cosas; recibimos criticas,
cuestionamientos y agravios, que también acep-
tamos como formas que, indudablemente, no
nos gustan pero que estan en la propia naturaleza
de laaccion politica. Asi que no tiene nada que
desagraviar el jefe de Gabinete de Ministros; me
parece que tiene que empezar la sesion especial
para la cual ha sido convocado.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior senador Morales.

Sr. Morales. — Sefior presidente: no se trata
de cualquier hecho; no podemos soslayar, a
partir de la presencia del jefe de Gabinete de
Ministros, el planteo que ha hecho el senador
Cano, por la provincia de Tucuman, toda vez
gue hemos presentado una mocién de censura
en el marco del articulo 101 de la Constitucion
Nacional. No podemaos soslayar ni hacernos los
distraidos —estando el jefe de Gabinete aqui- so-
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bre este planteo que motivara esta presentacion
que tramita ante las comisiones respectivas.

Asi que esperamos que en la oportunidad en
que le toque al jefe de Gabinete desarrollar su
informe, rectifique sus dichos. Esto le va a venir
bien al cuerpo; no sélo a la institucidon de la Vi-
cepresidencia de la Nacidn, sino a este Senado.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: estoy muy satisfecho de poder
cumplir con una responsabilidad constitucional
que el articulo 101 de la Constitucion Nacional
me impone.

No voy a dejar pasar este tema. Me parece
gue es de bien nacido dejar las cosas claras, y
si hay algo que no hago nunca es callarme la
boca. Y no me voy a callar la boca, nunca. Aho-
ra, cuando las cosas se sacan de contexto y en
los términos en que se utilizan, todo es mucho
mas complicado. Habria que ver el contexto en
que se expusieron. Pero si usted me pide que lo
cuente, ni me acuerdo.

Con lo cual, en primer lugar, en ningin mo-
mento mi objetivo fue ofender a la Cémara
de Senadores, ni a la de Diputados, ni mucho
menos a un poder de la Republica. Esto tiene
gue quedar aclarado, porque no tengo ningun
interés, ni lo tuve en aquel momento —aunque
no recuerde de lo que estaba hablando—, ni lo
tengo en este momento en ese sentido. Y no lo
tendré nunca, porque soy muy respetuoso de
estas cosas. Asi que creo haber cumplido con
las aclaraciones pertinentes.

No me parece que esté mal que los senadores
hayan pedido que me rectificara. Pero no tengo
de qué rectificarme, porque no recuerdo haber
hecho nada que ofendiera a la Camara. Si asi
fuera, ¢cual seria el problema en hacerlo, si no
siento que “se me caigan los anillos”, ni me
siento disminuido, ni mucho menos?

De este modo, creo haber cumplido con el
objetivo.

Sr. Presidente (Pampuro). — Muy bien, co-
mencemos con el informe.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: comenzando con el tema propuesto,
el objetivo era plantearnos el tema del canje.

Habiamos avanzado lo suficiente como para
comenzar a hablar de los temas que nos impor-

tan, siendo imperioso que se vayan haciendo
conocer algunos temas en concreto, dado que
hay cierta informacién referida al canje de la
deuda publica que oportunamente aprobd este
Congreso que es necesario que se conozca.

Como es conocido por todos, en 2005, los
argentinos abrimos la posibilidad del canje de
la deuda para todos los acreedores de nuestro
pais que aceptaran la quita y las condiciones es-
tablecidas oportunamente. Una parte se resolvio
en tales condiciones, pero el canje quedod sin
efectuar respecto de una cantidad de acreedores
gue en esta oportunidad —la Gltima— estamos
tratando de incorporar, reduciendo al minimo
la deuda en estos términos.

¢Por qué la sefiora presidenta de la Nacion
decidi6 abrir nuevamente el canje? Porque, a
diferencia de lo ocurrido en 2005, cuando la
propuesta estaba sostenida por las acciones
emprendidas por nuestro gobierno y nada mas
que eso, en 2008, los agentes representativos
del mercado —por Ilamarlos de alguna manera—
nos plantearon que la evolucién de la economia
de los argentinos les habia demostrado que se
habian equivocado. O sea, no habian entrado en
el canje y ahora tenian la vocacion de hacerlo.
A partir de esa particular situacion, la sefiora
presidenta instruyd al ministro de Economia
para que empezara a trabajar en tal sentido.

La primera decisién fue contratar a bancos
especializados, como se hizo en el afio 2005,
cuando se contratd al Berckley, al Deutsche y
al Citibank, tres bancos muy fuertes. Al Berc-
kley, porque traia una propuesta concreta—es un
banco europeo—; al Deutsche —otro banco eu-
ropeo—, porque permitia trabajar sobre la parte
continental; y al Citibank —banco americano-,
porque posibilitaba trabajar sobre las deudas
existentes en los Estados Unidos.

La segunda decision fue elevar el proyecto
de ley al Congreso, porque recordemos todos
que, en aquel momento, regia la ley “cerrojo”,
la cual impedia reabrir este canje. Esta ley se
aprobo por amplia mayoria en las dos camaras,
y el “cerrojo” hasta el 31 de diciembre de 2010
permitié plantear el nuevo canje.

Como es de conocimiento de los senadores,
las condiciones de autorizacion exigen que las
condiciones sobre las que estamos trabajando
puntualmente deban ser inferiores a las estable-
cidas en 2005, e impiden otorgar cualquier tipo
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de beneficio a aquellos acreedores que estén
en litigio con el Estado argentino. Estamos
hablando de 18.300 millones de délares a rees-
tructurar, compatibles con los 82.000 millones
de dolares reestructurados oportunamente, en
el aflo 2005. Esos 18.300 millones, los tenemos
que ir descomponiendo.

La primera parte son unos 3.000 millones, que
se encuentran en poder de los “fondos buitres”.
De los 15.000 millones restantes, tenemos algo
asi como 5.000 —hablamos siempre de nimeros
muy globales, porque no podemos sostener lo
de al lado; resulta imposible e impracticable
poder conversarlo con mas exactitud—, que es
mas 0 menos lo que se conoce como retail o
minoristas, entendiendo por tales a aquellos
cuya tenencia no supera los 50.000 dolares. El
resto son todos institucionales.

Dentro de los préstamos institucionales, se-
paramos aquellos cuya tenencia era mayor a
los 100 millones de délares —fue el primer paso
que se hizo—, y a éstos salimos a buscarlos. Se
visitaron los distintos paises donde se constaba
que existian papeles de la deuda argentina en
tales condiciones y, con satisfaccion, debo decir
que entraron todos en el canje. Lo que se tenia
previsto —ciento por ciento— entr6 en el canje.

Ahora, estamos en una segunda etapa, en la
cual esperamos que los minoristas y los institu-
cionales menores de los 100 millones de dolares
acepten las condiciones e ingresen al canje.
Digamos que los lugares especificos donde nos
consta que existen minoristas con tenencia de
papeles argentinos son Italia, Alemaniay Japén,
y los institucionales menores de 100 millones
de délares, Suiza, fundamentalmente.

En estos casos, se hace imposible, como se
hizo con los casos mayores a 100 millones la
situacion del pais, saber cuales son las formas
en que se puede dar la negociacion o como es el
analisis formal que se puede plantear para tratar
de ponernos de acuerdo entre todos y utilizar la
situacion en estas formas.

En esos lugares, hemos hecho varias publica-
ciones en los diarios. Le han hecho notas perio-
disticas al ministro de Economia, al secretario
de Politica Econdmica; en fin, al equipo que
ha viajado para tratar de multiplicar el conoci-
miento por parte de los tenedores minoristas de
papeles argentinos. También, hemos instalado
call center en cada uno de los paises y web con

informacion precisa respecto de estos movi-
mientos en cada uno de los idiomas de esos
lugares.

Algo importante es que nuestros papeles
nunca fueron concebidos como un negocio
minorista. Los papeles argentinos fueron con-
cebidos como un negocio mayorista. En los
paises donde estos papeles fueron vendidos a
minoristas, la realidad debe correr por cuenta de
los responsables que esa colocacién le hicieron a
los minoristas, entre comillas, “aprovechandose
de una situacion que desconocian”; porque el
papel podia ser muy rentable, pero cuando la
limosna es grande, hasta el santo desconfia.
Si se trataba de un papel que pagaba tanta ren-
tabilidad, seguramente, detras de él habia una
inconsistencia que, a la postre, terminé exhi-
biéndose de la peor manera.

Respecto de los datos inherente a como es-
tamos trabajando con los minoristas, algunas
cosas les voy a deber, porque nos hallamos en
pleno proceso. Esto tendria que haber vencido
en el dia de hoy, pero es de conocimiento pabli-
co que la Comisién de Valores italiana pidi6 dos
semanas de aplazamiento del vencimiento —que
se concede a todo efecto y para todos los paises—
porque afrontan dificultades para procesar una
cantidad muy importante de 6rdenes que tienen
sobre solicitudes para acceder al canje.

El canje no lo va a efectuar el Ministerio de
Economia, ni el equipo del ministro de Eco-
nomia, ni los tres bancos mencionados. Para
eso, hubo que designar un banco como agente,
que es el que llevara la parte operativa. Facti-
camente, es el que cambia el bono viejo por el
bono fundamental. Este agente es el Bank of
New York. Hace las veces de fiduciario en la
Argentina, siendo el nimero uno en el mun-
do. Para conocimiento de todos, los titulos no
estan fisicamente en un banco, constan en las
comisiones de valores. Entonces, este banco
tiene como funcion el contacto con esas tres
comisiones. Las mas importantes son las Euro
Clear y el ITC, que se ocupan del sistema de
clearing que es sumamente complicado en el
marco del manejo de este tipo de bonos.

En resumidas cuentas: lo que hace la gente es
tomar el bono viejo, arma la orden, la incorpora
al sistema, se encarga de hacer entrega del titulo
nuevo y que aparezca en la cuenta del titular.
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Este gobierno fijo una politica de desendeu-
damiento que viene sosteniendo y manteniendo
desde el primer momento, y eso esta en ese
sentido. El beneficio para el pais viene por
normalizar las relaciones financieras con el
exterior y no por la blsqueda de financiamiento
per se. Distinto puede suceder para las provin-
cias o para los particulares que, seguramente,
al encontrarse la Argentina inserta en el mundo,
van a conseguir préstamos muchisimo mas
bajos y beneficiosos que los que pueden estar
consiguiendo en la actualidad.

Cuando recibimos la propuesta, que expli-
qué hace un ratito, en la cual hablamos de que
era, precisamente, definida para tenedores de
papeles mayores a 100 millones de dolares,
vimos que, a pesar de que esto era bueno para
el pais, se hacia imperioso incorporar o ampliar
la propuesta al sector minorista. Para resolver el
problema de la Argentina, habia que encarar los
distintos universos. Entonces, es en eso donde
se hace un sacrificio para tratar de encontrar
una oferta, dentro del marco que la propia ley
indica, que sea lo suficientemente tentadora o
Ilamativa para quienes tienen que entrar a jugar
en esta particular situacion.

La Argentina crecid mucho mas de lo espe-
rado. Cumplié con lo pactado y ello implicé
gue quienes se avinieron al canje no tuvieron
beneficios. Entonces, esta vision, que no eramas
gue una expresion de deseos cuando se hizo el
canje del 2005 y que hoy puede exhibirse en
el mundo como una realidad inevitable, nos
permite hablar claramente de cuales son los
elementos que se ofrecen.

Al minorista se le entrega un bono sin quita,
con vencimiento en 2038. Recuerdo que en
2005, también hubo una opcion Par tal como la
gue se da ahora. Debo aclarar que el bono Par
tiene un monto méaximo de emision de 2.000
millones de dolares —first in, first out—, porque
el primero que entro lleg6 a las posibilidades
de este tipo de acciones y quienes no puedan
lo haran con el siguiente bono; es por orden
de ingreso.

Otro dato importante es que los intereses
devengados entre el 1° de enero de 2004 y la
actualidad se le pagaran en efectivo al mino-
rista. En 2005, si bien no se pagd en efectivo,
se hizo algo muy parecido, ya que se pagd con
un bono que estaba emitido en 2003 cuyos cu-

pones vencian unos dias después. Es decir que,
practicamente, se hizo exactamente o mismo
que en aquella oportunidad.

Repasando la opcion minorista, le entrega-
mos un cupon Par con una tasa de 1,5 anual; le
pagamos los intereses en efectivo devengados
entre el 1° de enero de 2004 a la actualidad y
se entrega un cupdn atado al PBI, exactamente
igual al de 2005. Lo que son completamente
diferentes son las perspectivas.

El resto de la opcidn recibe lo que se conoce
como bono Discount. Por cada 100 ddlares que
se presenten del bono viejo, 33.7 dblares recibi-
ran por el bono nuevo en las mismas condiciones
que en 2005. Por los intereses devengados entre
el 1° de enero de 2004 y la actualidad, recibiran
un bono Global con vencimiento en 2017, que
paga una tasa de 8,5 por ciento de interés. El
mismo valor que los intereses devengados del
bono de PBI. Cabe aclarar que el cupon del PBI
solamente se cobra si la Argentina crece mas del
3 por ciento de su producto durante el afio. En
2005, el cupdn de PBI no fue puesto en valor,
no se le dio el reconocimiento real que tenia. No
se entendid; se suponia que no iba a funcionary
que las condiciones no estaban dadas para que
asi fuera. Insisto: son el 3 por ciento de esto y
los tres aumentan el stock de la deuda.

Creo, sefior presidente, haber hecho un bos-
quejo de lo que es el canje que, en definitiva,
era el tema que habia propuesto para hablar en
primer término.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
la sefiora senadora Montero.

Sra. Montero. — Sefior presidente: agradezco
al sefior Jefe de Gabinete de Ministros el infor-
me que nos ha dado.

Evidentemente, todavia nos faltard tiempo
para dar un veredicto final sobre si el canje fue
exitoso 0 no y si cubrid las expectativas 0 no
lo hizo. Mi pregunta tiene mucho que ver con
el sistema de confianza que hay que generar,
tanto a nivel nacional como internacional, para
ser creibles y optimizar el proceso del canje.
En funcion de esto, tengo una pregunta muy
concreta que hacer vinculada con el secretario
de Comercio Interior, Guillermo Moreno.

La verdad es que este funcionario parece
tener mas poder real que casi la mayoria de los
ministros. Creo que pasaron cinco ministros y,
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posiblemente, tenga mas poder que usted, el
Jefe de Gabinete de Ministros, ya que las de-
cisiones que toma llegan a poner la palabra de
la presidenta, en el contexto de los mercados
internacionales, al menos, en una situacion bas-
tante dificultosa. Me quiero referir a dos o tres
hechos que sirven para ratificar lo que digo en
cuanto a las condiciones que crea el secretario
de Comercio Interior Guillermo Moreno.

En primer lugar, me quiero referir a los
hechos que han acontecido a nivel del cierre
de las importaciones y la discrecionalidad con
gue este funcionario se mueve respecto de las
importaciones del pais. No voy a tener tiempo
para leer la cantidad de expresiones a nivel in-
ternacional que han surgido de parte de paises
muy importantes en nuestras relaciones bilate-
rales, como el Brasil, 0 en nuestras relaciones
internacionales, como la Unién Europea o
China, que afirmaban que, si bien no ha habido
mecanismos formales, hay un secretario de
Comercio que pone trabas a las importaciones,
lo cual ha provocado una serie de reacciones
internacionales que pueden alterar las relaciones
comerciales de la Argentina.

No iré al caso particular de la gente de Brasil,
que afirma que no hace falta que el pais tome una
medida porque ya lo hacen los supermercadistas
y las “atacadistas”, porque sienten tal sensacion
de inestabilidad en la relacion —Guillermo Moreno
decide qué se importa 0 qué no— que, directamente,
frenan el proceso y no importan mas productos
argentinos. Debo decir que cuando fui ministra de
Economia mantuve muchas peleas por el tema de
la vitivinicultura, uno de los productos que enten-
dian se resentia en el comercio bilateral.

La verdad es que me parece que los exabrup-
tos de Moreno nos llevan a una situacion bastan-
te complicada en el contexto internacional, que
no solo pueden afectar el canje sino, también,
todo el proceso tan valioso, que lo necesitamos
en este momento, de viabilizacion del comercio
exterior del pais como una fuente de ingreso de
divisas, que ya sabemos lo que implica.

El otro temaes el del INDEC, algo ineludible.
Particularmente, no puedo dejar de tocar ese
tema. No solo la intimidacion que sufrio la gente
del INDEC, sino el uso que hace actualmente
para contratar barras bravas, que no sélo pro-
tagonizaron un episodio en la Feria del Libro,
sino que, también, van a Sudafrica contratados

por ese organismo. Ademas de eso, esta todo
el tema de la manipulacién estadistica oficial
ejercida con la presion de Moreno. De esto soy
fiel testigo.

En Mendoza, siendo ministra de Economia,
me adulteraron el nimero, y todavia estoy
esperando que me digan cual fue la base me-
todoldgica que utilizaron para hacerlo. Un dia
de agosto, me acosté con un 3,1 por ciento de
inflacion en el sistema y me levanté al otro dia
con un 1,5, porque alguien habia ingresado al
sistema y habia modificado arbitrariamente el
dato de inflacion del IPC.

Por supuesto que esto tiene otras implican-
cias. Y esas implicancias se relacionan con que,
actualmente, tenemos indicadores absolutamen-
te adulterados que no cree nadie, que no sirven
para ajustar nada, que llevan a negociaciones
subjetivas en las paritarias y en las relaciones
comerciales, que no nos hacen creibles y, por
sobre todas las cosas, hacen que ustedes, como
Poder Ejecutivo nacional, que manejan bastante
discrecionalmente el presupuesto de la Nacion,
vayan a tener este afio muchos més recursos pre-
supuestarios que los indicados en el presupuesto
2010, cosa que, por suerte, ya han ratificado
periodisticamente. Una cifra que coincide con
lo que le dije al ministro de Economia en el
sentido de pueden llegar a los 60 mil millones
de pesos de recursos extra presupuestarios que
espero que usted, sefior ministro, haciendo
uso de las facultades de superpoderes, en esta
oportunidad, no los mueva por un decreto de
necesidad y urgencia sin pasar por este Con-
greso de la Nacidn, que es lo que se ha venido
haciendo habitualmente.

El otro tema en el que Moreno —usted sabe—
tiene una fuerte incidencia es en el del comercio
interior y en el de todas las cadenas comerciales.
\Voy a dar un solo ejemplo, que va a bastar: el
de la ganaderia. Los precios ganaderos han
aumentado el 82 por ciento. Hemos perdido 5
millones de cabezas de ganado. No tenemos
una politica ganadera precisa y, actualmente,
estd impulsando a precio, porque es uno de los
productos que mas incide en la canasta familiar.

Recuerdo que, siendo ministra de Economia,
hicimos un plan ganadero estratégico para el
desarrollo del sector. Era como si se hubieran
tirado tres Exocets a los objetivos estratégicos
gue nos habiamos planteado en ese momento.
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Primero, manejo los precios de Liniers; des-
pués, nos cerrd las exportaciones; luego, nos
pusieron limitaciones al peso de faena, con la
discrecionalidad mas absoluta y fuera de todo
régimen y discusion con el sector, con los mi-
nistros o cualquier alternativa institucional para
el manejo de sus decisiones.

Entonces, mi pregunta concreta —porque se
me esta yendo el tiempo— es cuanto tiempo mas
el gobierno nacional va a seguir soportando la
forma de accion del secretario de Comercio,
Guillermo Moreno, accion violenta, intransi-
gente y que pone en vilo a todo el pais no sélo
frente a las condiciones internacionales sino
también frente a las garantias y derechos indi-
viduales, y a las relaciones comerciales internas.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Son
un montén de preguntas, sefior presidente. In-
tentaré no perderme; no olvidarme de alguna.

En primer lugar, yo no voy a hablar de ningin
secretario de Estado por una razon elemental:
los secretarios de Estado cumplen 6rdenes de la
presidenta de la Nacién. No hay ningln secreta-
rio de Estado de este pais ni de ningun pais del
mundo que seriamente haga lo que se le antoja;
cumplen 6rdenes de la presidenta de la Nacion.

En ese caso, lo que estamos discutiendo res-
pecto de lo que puedan significar medidas de
proteccion o no medidas de proteccion es que,
a lo mejor, lo que tiene la Argentina es una
hiperpublicidad de las medidas de proteccion
gue pueda tomar circunstancialmente, como las
licencias no automaticas establecidas en la pro-
pia Organizacion Mundial de Comercio o0 como
puede ser cualquier otra medida de proteccion.

Hace pocos dias, me llam6 poderosamente
la atencion lo siguiente. Si alguien no tiene
cercania con el peronismo, es Gonzalez Fraga.
El hizo un andlisis al respecto, diciendo que no
es llamativo que los paises tengan politicas de
proteccién de su comercio. Evidentemente, ese
es un caso para atender.

Se menciond el caso de China; nada tiene
gue ver con eso. La discusion con China es otra.
Hace varios afos —desde 2003- que se viene
discutiendo con el sector privado que el aceite
gue se esta enviando tiene excedente de hexano,
Yy que ese aceite tiene que ser rediscutido porque

ese waiver, alguna vez, iba a frenarse. En este
momento, hay gente del INTA, de SENASAY
del Ministerio de la Produccion en China, dis-
cutiendo estas condiciones que, seguramente,
van a encontrar una salida; no tengo ninguna
duda. Asi que no pasa por ese lugar tampoco.

Con el Brasil, tampoco pasa por ese lugar.
La presidenta viene del Brasil y las charlas que
ha tenido con el presidente de la Nacion de la
Republica Federativa del Brasil son mas que
elocuentes al respecto; son charlas en donde
se busca integrar productos. En este marco del
Mercosur que integramos, Brasil es el primus
inter pares y nosotros tenemos una vocacion
de que su crecimiento nos contagie, de que
crezcamos junto a él, con lo cual no hay ningin
interés de que los productos sean eliminados,
ni perjudicado el comercio, ni limitado por nin-
guna razon: simplemente, que las herramientas
que se puedan utilizar en defensa de su propio
comercio, tratando de sostener de la mejor ma-
nera los puestos de trabajo de los argentinos,
implica, a lo mejor, medidas que, circunstan-
cialmente, no son del todo satisfactorias. Puede
que suceda en ese marco. Por eso, insisto: de
un secretario no voy a hablar. Los secretarios
cumplen o6rdenes. Las érdenes se las dan y las
tienen que llevar a la préctica. Esto en cuanto
al tema de los productos.

Con respecto al tema del indice de precios
al consumidor o INDEC, que es objeto de
tanta exposicion, en abril de 2008 se hizo un
cambio de base. Era imperioso hacerlo, porque
la ltima modificacion, que era de 1999, tenia
un monton de errores o de conceptos que pro-
ducian una distorsion en el indice, por lo cual
era inevitable que eso tuviera que cambiarse.
En aquel momento, las variedades eran 818y,
ahora, son 440, dentro de las cuales se incluyen
bienes y servicios, los que son elegidos de la
mejor forma y buscando alternativas que traten
de representar al conjunto de la sociedad en un
contexto determinado. Realmente, seria tedioso
que yo contase aqui cudles son las 440 varie-
dades, porgue no conocen cuéles eran las 818.
Entonces, seria torpe hacerlo porque, ademas,
aunque las mencionara a todas, nadie podria
comparar una con otra.

De cualquier manera, les voy a contar algu-
nos de los productos o variedades que fueron
eliminados, para que se den cuenta de que no
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tenian incidencia sobre la realidad de la vida de
los argentinos de hoy —no hablo de 1999, sino de
la actualidad-. Entre otras, se pueden mencionar
las siguientes: café en grano, molinillo de café,
salmén rosado, castracion de gatos, viajes a
Cancun, paquetes de viajes al carnaval de Rio
de Janeiro, otros viajes al exterior, servicio
doméstico, rosas de Ecuador de 70 centimetros
de tallo, bombones de chocolate, reparacion de
alfombras, etcétera. Todo esto formaba parte de
aquella canasta de variedades. Yo no lo vengo
a cuestionar, pero si digo que fue lo que se eli-
mino porque entendimos que la canasta habia
que redefinirla para que fuera mucho mas real
y que tuviera impacto sobre lo que debia tener.

Es la primera vez en la historia que la canasta
completa se pone en la pagina del INDEC. Se
conoce la realidad de la pagina del INDEC, en
queé situacion nos encontramos y se la puede ver.
Esa base de 1999 tenia un montén de produc-
tos importados que, por la convertibilidad, no
variaban de precios, porque eran productos que
tenian valoracion internacional y conservaban
un mismo precio, lo que planchaba el indice, por
lo cual era imperioso producir cambios desde
ese punto de vista.

Un ejemplo de otro producto eliminado, den-
tro de esos 818 de los que hablé, es lamermelada
en frasco importada de Alemania. Estas cosas
impactaban en forma negativa en el indice real
que teniamos que exhibir nosotros y acerca del
que estdbamos preocupados para tenerlo en la
mejor forma.

No hablo de las variaciones de precios del
presupuesto, porque ese tema no es competencia
del INDEC, dado que este organismo no hace
proyecciones sino que lo que hace es analizar
el pasado; salvo en el caso de la poblacion, no
hace otra cosa que analizar el pasado.

Respecto de la credibilidad, quiero decir que
se tomaron medidas para fortalecer y dotar de
transparencia al funcionamiento del organismo.
Por ejemplo, se cred un consejo académico de
evaluacion y seguimiento, y varias universida-
des estan trabajando en ese tema. A tal efecto,
han pedido informacién desde 2004 y se ha
aportado informacion desde 2002 para que
puedan hacer el seguimiento de estos datos.
Ademas, se publican los datos de la encuesta
permanente de hogares y la canasta de produc-

tos que forman parte del indice de precios al
consumidor.

Ahora bien, desde el punto de vista interna-
cional, ¢qué concepto se tiene sobre el INDEC
que, tedricamente, haria que nadie lo quiera usar
porque sus datos estarian muy distorsionados?
El INDEC es utilizado por los paises pares de
la region, por la Division de Estadistica de las
Naciones Unidas, por la Organizacién de Co-
mercio, por la Conferencia Estadistica de Amé-
ricade la CEPAL y, ademas, particularmente, el
INDEC —este INDEC vapuleado, criticado y no
Sé cuantas cosas mas— tiene a su cargo la ges-
tion del proyecto Unién Europea-Mercosur I,
donde ya hubo una gestion anterior. Pues bien,
en materia de estadisticas, esa es una muestra
de la credibilidad que tiene el INDEC. ¢ Para los
argentinos no es asi? Bueno, a lo mejor, nadie
es profeta en su tierra.

Son muchos los “profesionales” del INDEC.
Los versos que nos cuentan las encuestadoras
privadas son una gran mentira. Si no me equi-
voco, el sabado proximo pasado, en el diario
Pagina 12, se publicé una nota de Alfredo
Zaiat —que yo recomiendo leer— respecto de las
encuestadoras privadas y ese verso que inven-
taron. En ese lugar, van a encontrarse con que
los profesionales del INDEC estan haciendo
permanentemente comparaciones en paises de
Latinoamérica y con estadistas sociales de po-
blacion y capacitacion a distancia. Es llamativo
que todo esté volcado hacia la demostracion de
que los nimeros del INDEC son de una manera
distinta.

Si lo vemos desde el punto de vista provin-
cial, como dijo la senadora —yo no tengo por
qué no creerle, con lo cual deberia haber hecho
la denuncia oportunamente en los lugares que
corresponde; yo no permitiria que hagan con-
migo ninguna de esas cosas—, las diferencias
metodol6gicas son muy importantes.

Muchas provincias arman sus indices con
cien productos, donde no hay ponderacion, y
cada producto vale un punto. Entonces, es impo-
sible poder desarrollar un calculo real, algunos
con base en el 80 y otros con base en el 88. En
el interior de algunas provincias, hay productos
como lalefia, el carbdn, el querosén, que pueden
tener todavia que ver, pero no la incidencia de
un punto sobre la total de la ponderacion del
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indice. Realmente, esto es lo que nos llama la
atencién y muchas veces no se ve.

En el caso puntual que les comentaba recién
de esa nota de Zaiat, me parece que hay un
tema que es importante resaltar. Es cierto que el
INDEC puede haber cometido errores y tenido
complicaciones, que estan subsanandose en este
momento, nada menos que con las universida-
des mas importantes del pais. En este sentido, ¢a
quién confiarles si no a ellas, para que diluciden
si existe algun conflicto 0 no? Asi, se les ha dado
toda la informacion y estan trabajando con eso.
Con lo cual, uno no puede detenerse en algo
de estas caracteristica, porque al INDEC se le
requiere rigurosidad, precision metodoldgicay
aclaracion sobre el tipo de relevamiento y es-
tructura de encuesta en los indicadores oficiales.
Esto es lo que se le exige.

Sin embargo, aparece todo un conjunto de
consultoras privadas, de grandes opinadores
de las radios de la mafiana, que nos cuentan:
“A nosotros nos da 8,3; 7,4; 25,8”. Es decir,
revolean un nimero, que a este jefe de Gabinete
de Ministros, que cuando todavia trabajaba
en actividad se dedicaba a esto —con lo cual,
puedo hablar un rato largo—, no le cabe ni por
casualidad la mentira a la que nos someten
todos los dias.

Tan cierta es esa mentira, que uno de ellos se
tentd y publico en el muro de su Facebook, es
decir, en la parte privada, una vision personal
gue muestra de cuerpo entero cual es su posi-
cion respecto del analisis que hacen ellos de los
namero. Dice: “Este gobierno termina con el
mundial; es motivo de celebracién; la inflacion
es un fuego santo, purificador, que incendiara a
todo el kirchnerismo en la hoguera; brindo por
Pi. Aclaro, sefior presidente, que el Pi esperado
es la inflacion esperada. Continda diciendo: Y
no sélo brindo, me voy a encargar como todos
los meses de que el Pi esperado sea alto, muy
alto, recontra alto, como dirfa el finadito Guido
Di Tella”.

Este personaje se jactd siempre de decir
—aparte de ser el titular de Buenos Aires City,
una de las consultoras pagadas por tantas
empresas, que son los que nos cuentan a la
mafiana qué tenemos que hacer nosotros— que
los politicos somos unos tarados, que ellos nos vienen
aensefar desde siempre cdmo tenemaos que resolver
nuestros temas. La Universidad de Buenos Aires

desmintié que formara parte de sus investigado-
res. Pero ¢sabe quién trabaja con este personaje?
De esta agencia, participa la ex directora del
INDEC, que se encargaba del indice de precios
al consumidor, Graciela Bevacqua, y la llevan
a todos canales para mostrar cdmo el gobierno,
con estos monstruos que han puesto, esta perge-
fiando acciones 0 tomando decisiones respecto
de politicas que poco tienen que ver con lo serio.
La verdad, sefior presidente, que esto es lo que
estamos viendo. Esto es lo que sucedio.

Ahora bien, con respecto a los ingresos por
parte del Poder Ejecutivo nacional, como habran
escuchado ayer al titular de la AFIP, la recau-
dacion alcanzo los 10 mil millones de ddlares
el mes pasado.

Sr. Mayans. — Fue récord.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Si, fue
récord total.

La senadora dice, con muy buen criterio, que
ojala no sea yo el que lo pase por una decisién
administrativa. Si la presidenta no me da la
instruccion, seguro que no lo haré; pero si la
presidenta me da la instruccién, sefior presi-
dente, espérela.

Debo aclarar que la presidenta de la Nacién
envid a este Congreso un proyecto de ley que
dice que las transferencias de partida se limiten
solamente al 5 por ciento, como es de préactica
en muchas de las provincias. Por ejemplo, la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires tiene el
5 por ciento y nunca se traté. Entonces, no es
gue no se ha autoimpuesto un recorte de sus
facultades, que no las quiso para otra cosa que
no sean transferencias para resolver y financiar
problemas.

Insisto, de la totalidad de los decretos de ne-
cesidad y urgencia que se dictaron, sélo ocho
firmo la presidenta de la Nacion. El afio pasado
firmd el decreto 2010, que este afio se derogd
a través del decreto 296. Por lo tanto, la pre-
sidenta firmo nada méas que ocho decretos de
necesidad y urgencia, y en ninguno de ellos se
hicieron autorizaciones que no tiendan al bien
comun; nunca se dispuso una quita de sueldo
a jubilados, trabajadores publicos o docentes.
Solamente se dictaron respecto de materias de
relevancia e importancia que ameritaban tener
un gesto medianamente rapido.
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En cuanto al Mercado de Liniersy la fijacion
de precios, considero que no somos consecuen-
tes con lo que sucede en una Argentina que tiene
un nivel de ganado suficientemente importante.
Me gustaria que se analizara este asunto con
alguna prudencia, porque en el caso puntual del
analisis que la senadora nos hacia respecto de
lo que podia suceder en la fijacién de precios y
demas, sefialo que el Mercado de Liniers ingresa
aproximadamente 10 mil cabezas de ganado
de lunes a jueves, de las cuales solamente fija
precio en 4 mil. Quiere decir que son 16 mil por
semana, esto es, 64 mil por mes. Ahora bien,
;sabe cuantas cabezas se faenan en este pais,
sefior presidente? Se faenan 1.200.000 cabezas.
Entonces, estamos discutiendo sobre cosas que
tienen que ser revisadas en algin momento. La
discusion se tiene que dar. No queremos evitar-
la, porque es cierto que hay una disminucion del
stock ganadero.

Al respecto, hay un trabajo muy importante
del INTA, institucion que tiene hombres y muje-
res de todas las formaciones politicas y que se ha
reivindicado como técnicamente aceptable y es
respetada en la Argentina y en muchos lugares
del mundo, donde se han presentado a vender
un producto, como en los casos de Venezuela,
Kazakhstan y en Sudéafrica. Nuestros técnicos
son muy apreciados por ello. El informe del
INTA, de marzo 2010 es, precisamente, sobre la
situacion actual y prospectiva de la produccién
de la carne vacuna para un programa nacional
de carnes. ;Sabe cual es el planteo mas fuerte
gue hace el INTA respecto de este tema? Dice
que se desprende que la oferta forrajera pastoril
actual sobre la que se desarrolla la cria y recria
no permite un stock superior al actual.

Entonces, la discusién comienza a darse a
partir de la recuperacién del stock de manera
sustentable. ;Qué es lo que pretenden decir con
esto? Que va a surgir de un aumento de calidad
y cantidad de oferta forrajera a futuro. La vo-
cacion que tenemos de mejorar el stock es que
permita, incluso, no s6lo mejorar el precio de
kilo bruto, como se ha hecho, sino que hemos
subido de 260 a 300 kilos la faena por animal,
lo cual venia siendo pedido por los productores
desde hacia mucho tiempo. Con este aumento
de peso del animal, estamos buscando la posi-
bilidad de mejorar nuestro stock ganadero, que

va a estar atado lisa y llanamente a este plan
forrajero que le acabo de comentar.

Lo que dice la senadora es mas o menos cierto
en cuanto a que siempre tuvimos un stock de 54
millones de cabezas de ganado y hoy estamos en
49 millones. También es cierto que el consumo
de carne vacuna ha caido y que hay una inver-
sion cercana a los 600 millones de pesos, con
tasas subsidiadas por el gobierno, para mejorar
el stock ganadero. El objetivo no es otro que el
que estamos mencionando. Esa es la intencion.

Reitero, nos encontramos en un punto muy
particular de la situacion, pero estamos de-
cididos y convencidos de que tiene que ser
revertido.

Creo haber contestado todas las preguntas de
la senadora. A lo mejor me olvido de alguna.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior senador Artaza.

Sr. Artaza. — Sefior presidente: simplemente,
quiero decir que adhiero a las palabras del sena-
dor Cano, porque yo me he sentido agraviado
por el sefor jefe de Gabinete de Ministros.
Lamentablemente, desde mi punto de vista,
no alcanza con la retratacién que ha hecho el
ministro, porque entendemos que ni siquiera ha
pedido disculpas publicas.

Creo que quienes queremos rehabilitar la
politica para la sociedad mereceriamos tener
hoy el respeto de este Senado de la Nacion. El
sefior ministro dice que él nunca va a callarse
la boca y que puede expresar lo que quiera.
Seguramente, tendra que atenerse también a
las consecuencias que ello implica, como una
mocion de censura la cual esta prevista en la
Constitucion de la Nacion.

Ahora pasaré a las preguntas, que tienen que
ver con este tema, porque los que nos sentimos
agraviados pensamos que, tal vez, las bandas
pueden estar en otro lugar y no aca en el Sena-
do, si es que se analizan las causas penales que
tienen algunos funcionarios de este gobierno.

En relacion con esto, le hicimos una pregunta
al sefior ministro respecto del ultimo régimen
de presentacion espontanea de la moratoria
de 2008, en virtud de que hay mas de 521
contribuyentes que cometieron un delito no
excarcelable, como es el de evasion agravada.
En efecto, le pedimos los nombres de esos 521
contribuyentes, ya que respecto de cualquier
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trabajador, de un ciudadano comun, de un pro-
fesional o de cualquier otra persona que pida
un crédito, simplemente a través del Veraz, se
puede saber la deuda que tiene con la AFIP. Sin
embargo, nosotros no podemos saber nada de
esos 521 contribuyentes que tienen causas de
evasion agravada —por lo que deberian ir a la
carcel-y que fueron beneficiados por la mora-
toria de 2008 que opero sobre el ejercicio 2007.

Ademas, los senadores de mi blogque y el resto
de mis colegas denunciaron en aquella oportu-
nidad, en el Senado de la Nacion, que muchas
empresas serian beneficiadas. Por ejemplo,
actualmente, cualquier ciudadano comdn que
pide un crédito se ve perjudicado cuando se le
verifica su situacién crediticia; y eso lo puede
saber cualquier empleado de banco que entra al
Veraz. Sin embargo, nosotros no podemos saber
la situacién financiera de empresas como, por
ejemplo, Metrovias, Gotti, Conarpesa o Skanka,
que se beneficid con la ley mas benigna.

Le solicitamos al sefior ministro que nos
informe acerca de la situacion de esos con-
tribuyentes; y nos respondié a través de un
expediente de la AFIP. Al parecer, no nos pue-
de informar acerca de esas empresas debido
al secreto fiscal, amparado en el articulo 101
de la ley 11.683, y por la resolucién —que fue
reglamentada— 98/99. EI ministro se ampara en
ambas normas, que protegen el secreto fiscal.
Por lo tanto, en virtud de que no podemos contar
con esa informacion, le pediré a mi bloque que
proponga la realizacion de una sesion secreta,
para conocer la identidad de los beneficiados
por la ley de moratoria de 2008.

Si no podemos saber los nombres, por lo
menos, deberian informarnos la cantidad de
casos referidos a contribuyentes con domicilio
fiscal en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
es decir, cuantos contribuyentes hay con domi-
cilio fiscal en esta Ciudad y en cada provincia,
indicando cuantos casos le corresponden a cada
actividad principal inscrita en la AFIP. Ademas,
deberiamos conocer cuéntos casos de estas ca-
tegorias de contribuyentes se hallan incluidos
en las causas penales, por esos periodos e im-
puestos, sefialando a su vez cuantos abonaron
al contado y cuantos en cuotas. Y también,
informarnos cuantos en cada categoria se hallan
incluidos en causas penales o son proveedores
del Estado nacional o estados provinciales o

municipales, segln los registros de la AFIP. A
su vez, seria necesario que indicaran cuantos
contribuyentes han solicitado los beneficios de
la ley 26.476 pero que habian regularizado la
deuda con anterioridad. O sea, los casos en que
dicha ley operé como un perdén en la causa pe-
nal, desglosando la cantidad de casos de evasion
simple o agravada.

Esa es mi pregunta para el sefior ministro.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: voy a insistir sobre el particular y
voy tratar de que sea la Gltima vez.

No puedo retractarme de lo que no hice. En
ningln momento ofendi a este Senado; enton-
ces, no puedo retractarme de lo que no hice.
Toémelo por una disculpa, si le gusta, pero no
puedo retractarme de lo que no hice.

Lo que también pediria, porque merezco el
mismao respeto, es que es la segunda vez que me
amenazan con una mocion... Sefior presidente:
es un derecho que tienen los senadores; que lo
ejerzan; yo no tengo ningun problema. Porque
no vine aca por el diario; vine por la vocacion
politica que tengo y voy a defender a mi gobier-
no de la mejor manera que sea. Entonces, roga-
ria que esas amenazas no las lleven a la practica.
No me gusta, no me satisface; me parece que
yo no me comporto de esa manera. Y vuelvo a
insistir: no me puedo retractar de lo que nunca
hice. Nunca ofendi a este Senado. ;Le quiere
Ilamar “disculpa” a esto? LIdmele disculpa, pero
nunca quise ofender a este Senado.

Entonces, con esto creo haber cumplido
con todo lo que me estan pidiendo. Y no me
parece saludable, sefior presidente, que sea
la segunda vez que me dicen: “Porque ya hay
una mocion...”. Es una atribucion que tiene el
Congreso y la ejercera de la mejor manera que
pueday sepa. Yo no tengo ningln inconveniente
y me atendré a lo que me tenga que atener. Soy
bastante grande.

Sélo dos aclaraciones antes de contestar la
pregunta. Cuando el sefior Artaza se paraba
todos los dias en la puerta del Ministerio del
Interior, decia barbaridades del gobierno.

¢ Y sabe cuéntas veces fue reprimido? Nunca,
sefior presidente. Tuvo todo el derecho de decir
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lo que se le ocurri6 frente a la ventana de mi
oficina; y nadie le dijo absolutamente nada.

Sin embargo, en esta semana yo fui insultado
en los medios de comunicacion por un senador
de este cuerpo. ¢Y quién de los senadores pre-
sentd un proyecto de declaracion para que me
reconsideraran o se me desagraviara del insulto
del que fui objeto? No lo quiero, sefior presiden-
te. ¢Sabe por qué? Porque creo en cosas mucho
mas profundas que ésta. Creo fuertemente en
un gobierno que va a transformar la Argentina.
Creo fuertemente en mi partido; y al peronismo
lo llevo hasta en lamédula. Todo lo otro me res-
bala; no me importa lo que digan. Digan lo que
quieran. Yo pretendo no hacerlo de esa manera,
porque tengo una forma de actuar. Ha habido en
este Congreso muchisimos hombres del pero-
nismoy del radicalismo con formas parecidas y
nadie se quejo. Y si tengo alguna cosa por la cual
disculparme, lo hago. Lo he hecho recién con
el senador Giustiniani, porque senti que habia
dicho algo que a lo mejor lo perjudicaba; y él
sabe que le tengo un respeto personal.

A mi no se me caen los anillos por discul-
parme con quien tenga que hacerlo, pero en
este caso, no tengo nada de qué disculparme.
Ahora bien, si lo quieren tomar como disculpa,
tomenlo. Si ami no se me caen los anillos, sefior
presidente.

Pero vamos a lo nuestro. Lo que estamos dis-
cutiendo es algo que dice la ley. Si yo entiendo
bien la pregunta, lo que el senador Artaza esta
diciendo -y yo le rogaria que lo ratificara— es
que existia gente que habia evadido o no habia
pagado lo que le correspondia; que eso la ponia
en una situacion absolutamente adversa contra
el Estado; que el Estado podria haberla deman-
dado; y que, sin embargo, se presento, pago y
le levantaron la denuncia.

¢ Esto me esté preguntando, sefior senador?

Sr. Presidente (Pampuro). — ¢Esto es lo que
pregunta?

Sr. Artaza. — Sefior presidente: en primer
lugar, hago una aclaracion. Aca no se esta ame-
nazando al sefior ministro; estamos cumpliendo
con una atribucion constitucional. Ademas, es
la obligacion del sefior ministro venir mensual-
mente a informar a este Senado.

Quiero decirle que, primero, hemos pedido
los nombres. Se ha amparado, por supuesto, en

el articulo 101 de la ley 11.683. Pero primero,
hemos pedido los nombres. Ahora bien, lo que
solicito puntualmente al sefior ministro es la
cantidad, es decir, que nos pueda identificar
cuantos contribuyentes de esos 521 hay con
domicilio fiscal en cada provincia. Intentamos
poder identificarlos por categoria de contribu-
yentes; cuales son los que se hallan incluidos en
causas penales, por ejemplo, y si han regulari-
zado la deuda al contado o en cuéntas cuotas; si
son de estados provinciales o son municipales,
para poder al menos identificarlos.

Pero resulta que los senadores de la Nacién
no podemos saber esto. A través del Veraz, cual-
quier persona puede conocer si un verdulero, un
actor, un trabajador o un mozo tienen deudas
impositivas. Sin embargo, sucede que los sena-
dores no podemos tener la identificacién —o al
menos saber donde se hallan; conocer cuales son
sus domicilios fiscales, si son de provincia o de
Capital— de estas personas, de estos empresarios
que deberian estar presos por evadir el fisco; y
se trata de empresas que aqui, en este Senado de
la Nacion, se hadicho que podrian tener ademas
relacion con el gobierno nacional, como las que
acabo de nombrar.

Eso es lo que estamos pidiendo, una identifi-
cacion de cada una de ellas, ya que no podemos
saber los nombres porque esté la proteccion del
secreto fiscal.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — No
me amparo en una ley, cumplo con la ley; no
puedo contar eso. Y como no lo puedo contar,
no lo hago.

Rogaria a alguno de los abogados de los dis-
tintos blogues de la oposicion, que sé que los
hay y muy buenos, que le hicieran saber al se-
nador Artaza que, cuando se paga, se extingue la
accion penal. Aqui nadie le ha hecho un favor a
nadie y no ha habido regimenes especiales para
nadie; es una moratoria en la que han entrado
todos los que han querido.

En ese sentido, se ha abierto el juego a todo
el mundo para que pudiera entrar, buscando una
alternativa, atento a que veniamos de complica-
ciones severas que se produjeron en 2001/2002,
para que los deudores se puedan recomponer de
la mejor manera posible. Sin embargo, el pago
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extingue la accion; esto lo dice el Cadigo de
Procedimientos Penal; no es un invento mio.
Este Congreso, si no estuviera de acuerdo, lo
podria haber corregido oportunamente. La ley
dice que el pago extingue la accién. Y si extin-
gue la accion, no hay razones para cuestionar
ese tema.

Ahora bien, si por algin medio, que no
conozco, si existiera, el Senado de la Nacién
quiere hacerse de la informacion, se hara; no
tengo ninguna intencion en ocultarla, siempre y
cuando esté dentro del marco de lo legal.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto. — Sefior presidente: es indudable
gue el ministro no puede saber todo al detalle
respecto de todos los temas. También es cierto
qgue puede complementar con posterioridad
y por escrito la pregunta del senador. Esto es
propio de la técnica de la presentacion del jefe
de Gabinete de Ministros.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — La pre-
gunta esta contestada. ¢Por qué razon sucede
eso? Porque, en algin momento, se generd una
moratoria, que es legal, por la cual se autoriz6
a la Administracion Federal de Impuestos a
llevarla a la practica. La AFIP la a puesto ha
consideracion de todos los argentinos y quienes
han querido entrar, entraron, y si tenian situa-
ciones penales por resolver, el pago extingue la
accion. Mientras sigan pagando, no se vuelve
atras la situacion. En ese sentido, no hay cosas
para explicar.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior senador Petcoff Naidenoff.

Sr. Petcoff Naidenoff. — Sefior presidente: mi
consulta esta relacionada con la pregunta 231,
que fue efectuada por el senador Sanz, sobre la
politica energética.

Concretamente, ¢cuales son las medidas
que se estan implementando desde el gobier-
no nacional para garantizar el suministro de
la garrafa social? La Jefatura de Gabinete de
Ministros nos informé que la garrafa social fue
sustituida por otro plan, que es conocido como
“Garrafa para todos”, que tiene como proposito
garantizar el abastecimiento de garrafas de 10,

12 y 15 kilogramos en aquellas provincias que
carecen de gas natural.

Mi pregunta tiene que ver con los convenios;
fundamentalmente, porque se hace referencia
a que provincias como Salta, La Rioja, Cata-
marca, Formosa, Chaco, Corrientes, Misiones
y Jujuy han suscrito acuerdos para tratar de ga-
rantizar el abastecimiento de las garrafas. En la
provincia de Formosa, a la cual represento, mas
alla de los anuncios, las garrafas no aparecen y
los vecinos de la ciudad capital estan cortando
avenidas para conseguir una garrafa. No so-
lamente sucede en la ciudad capital, sino que
también ocurre en distintos puntos del interior.

Este es un problema social muy grave. Quizéas
no tiene que ver con lo macro pero si con lo
cotidiano, porque termina en enfrentamientos
de vecinos con comerciantes y de comerciantes
con distribuidoras. Es decir, cada uno se pasa
la pelota. Hay un supuesto convenio donde la
Nacién garantiza, desde mayo, el suministro,
pero las garrafas no aparecen.

Concretamente, quiero saber si el gobierno
nacional va a garantizar el envio de garrafas
a la provincia de Formosa y a algunas otras
provincias que estan pasando por esta situacion
compleja.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Por
supuesto, porque cuando este gobierno tom¢ la
decision de subsidiar las garrafas sociales existia
una iniquidad insoportable; inclusive, muchas
de las provincias que estan sentadas arriba del
gas pagaban fortunas y no tienen recursos para
poder resolver el tema.

Si usted viera la cantidad de subsidios que
se pagan por el gas en la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, se daria cuenta de que las provin-
cias que acaba de mencionar el senador no los
perciben porque no los tienen. Es decir, estamos
en pleno proceso, y ejemplo de esto lo constitu-
yen los acuerdos con Bolivia, la definicién del
Gasoducto NEA-NOA, Pocitos- Campo Durén.
Ademas, la complementacion del resto del gas
es un hecho a futuro, no es inmediato. En lo
inmediato, hay que resolverlo con la garrafa. Y
este gobierno la ha fijado.

No conozco el caso puntual de Formosa. Me
acabo de enterar. Pero me comprometo a poner-
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me encima del tema, darle soluciény contestarle
al senador en la semana, como establece el ar-
ticulo 215, de la mejor manera. Y a contestarle
con la respuesta que él estd esperando, o0 sea,
con la solucion para la gente. Asi que yo me
ocupo de ese tema.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
la sefiora senadora Di Perna.

Sra. Di Perna. — Sefior presidente, sefior
jefe de gabinete: yo represento a la provincia
del Chubut y, por lo tanto, he hecho llegar al-
gunas preguntas que tienen que ver con ciertas
actividades que son criticas, en este momento,
para la region patagonica.

La verdad es que entiendo que existen ciertas
incongruencias entre la respuesta que presento
el jefe de Gabinete y determinadas declaracio-
nes formuladas por el secretario de Pesca de
la Nacion, Norberto Yauhar, en una entrevista
realizada por el periodista Guillermo Nahum, de
la revista Puerto, el 24 de abril del corriente afio.

Precisamente, nosotros consultamos sobre
la existencia de convenios pesqueros con la
Republica de China, y el informe realizado por
el Ministerio de Agricultura, Ganaderia y Pesca
niega la existencia de cualquier convenio. Sin
embargo, son contradictorias las declaraciones
del secretario de Pesca, en las que reconoce un
acuerdo entre el gobierno argentino y la Repu-
blica China para cooperar en pesca maritima,
fabricacion de maquinaria y equipos de pesca,
gestion y conservacion de recursos pesqueros,
construccion y reparacion de embarcaciones
pesqueras y procesamiento de productos acua-
ticos.

No quiero hacer un juicio de valor sobre un
acuerdo o un convenio al que no tuve acceso,
pero ante la compleja crisis en que se encuentra
el sector de la pesca, creo que deberia haber
mayor informacion disponible acerca de este
tipo de medidas. Precisamente, creo que nuestro
pais tiene que estar mas preocupado por aquellas
industrias que ocupan mano de obra aqui, que
por andar favoreciendo a aquellos que depredan
los recursos pesqueros mas alla de la milla 201.

En esa entrevista, el sefior secretario de Pesca
no so6lo hace esa manifestacion, sino que tambiéen
califica a los empresarios argentinos como mise-
rables, y reconoce textualmente que en su area
puede haber corrupcién, como en cualquier otra

area del gobierno. Estas son declaraciones que,
pese a no formar parte del informe que hemos
solicitado, no dejan de ser menos preocupantes.
Quiero dejar constancia de ello. Por eso seria
bueno que se aclaren sus dichos, porque no hay
coincidencia entre esas expresiones y lo que el
jefe de Gabinete ha presentado en el informe
gue oportunamente solicitamos.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: yo debo atenerme a las explicaciones
gue doy por escrito, dado que son las que llevan
mi firmay las que expreso como politica de este
gobierno con respecto a lo sucedido.

Todos somos conscientes de o que este pais
ha pasado durante buen tiempo por un inade-
cuado manejo de la cuota de la merluza hubbsi
y lo que eso nos puede haber generado como
complicacién durante un buen tiempo. Esto
requiere de nosotros un trabajo muy fuerte para
poder tener el tema en claro. No hay un conve-
nio especifico, puntualmente sobre un producto
tan sensible como éste. Lo que nos interesa a
nosotros es poner en claro que si hubiera un
convenio, podria ser en funcién de otro tipo de
caracteristica, como puede ser la reparacién o
el aprovisionamiento de buques, o cosas por el
estilo; pero no la explotacién de la biomasa, ni
dentro de las aguas jurisdiccionales nacionales
ni provinciales, entre cabo y cabo en los golfos.
No hay ninguna accién de esta caracteristica.
Por eso me interesa resaltarlo de esta manera.
Creo que el escrito explica lo que realmente es
la politica del gobierno.

En todo caso, me pongo a disposicion de la
sefiora senadora, para aportarle algin dato mas
respecto de las cosas que le puedan generar
algunas dudas en particular.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior senador Cano.

Sr. Cano. — Sefior presidente: quiero formular
dos preguntas al sefior jefe de Gabinete.

La primera tiene que ver con un tema central,
gue a mi entender debe ser necesariamente in-
corporado a la agenda de la discusion politicay
gue tiene que ver con la grave problematica que
estan generando en nuestro pais las adicciones,
es decir, el consumo de estupefacientes.
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Ayer tuvimos la presencia del doctor Granero,
que esta al frente de la Sedronar, y en parte del
debate, motivo de la puesta en consideracion de
un proyecto de ley de senadores del oficialismo
y de la oposicion, uno de los temas que se abor-
do fue la cuestion presupuestaria. La Secretaria
de Estado recibe un presupuesto de 40 millones
de ddlares y tiene la responsabilidad de fijar
politicas de prevencion, de tratamiento y de
combate, inclusive del narcotréafico. Nos parece
gue cuando uno ve de qué manera se imputan
las partidas presupuestarias no se condice la
afectacion presupuestaria con que efectiva-
mente el gobierno tenga una politica nacional
con respecto al tema de las drogas; sobre todo
porque ya hubo una resolucion donde se deja sin
efecto en el afio 2008 la unidad de apoyo fiscal
para la investigacion de delitos complejos en
materia de droga y crimen organizado, que fue
una unidad creada a merced del Convenio de
Cooperacion en Materia de Delitos Complejos
suscrito por el Ministerio Publico Fiscal y el
Ministerio del Interior. Y a la vez se crea un
comité cientifico que asesora al sefior jefe de
Gabinete en materia de control de trafico ilicito
de estupefacientes, sustancias psicotropicas y
criminalidad complejay en el mismo decreto se
resuelve la reasignacion del personal que estaba
en la unidad que este decreto deja sin efecto.

El comité cientifico esta presidido por el
doctor Calabrese, experto de importante tra-
yectoria en la materia, que asesora al sefior jefe
de Gabinete, y a su vez esté integrado por otras
personalidades que conocen de la problematica.
En la daltima Convencion Mundial de Viena
participaron el doctor Granero, que preside la
Sedronar, y también el doctor Calabrese, hay
posiciones politicas que confunden porque la
posicion del comité tiene que ver con avanzar
en la despenalizacion del consumo 'y la posicion
de la Sedronar es totalmente contraria a este
tema. Quienes venimos del interior estamos ab-
solutamente convencidos y somos conscientes
de que la problematica de las adicciones afecta
transversalmente a toda nuestra sociedad, pero
fundamentalmente condena al abismo a aquellos
sectores que estdn marginados en el sistema,
porque en muchas provincias del interior no
existen centros de rehabilitacion para personas
que tienen problemas de adicciones, porque
tampoco tenemos politicas de rehabilitacion

para aquellas personas privadas de la libertad
gue estan institucionalizadas, menores en con-
flicto con la ley o el caso de mayores de 18 afios.
Entonces, una politica nacional tiene que ver
con la prevencion, con la asistencia, con la ca-
pacitaciony con ladisminucion de la demanda.

Sobre la base de la aseveracion de ayer de
quien esta a cargo de la Sedronar, que dijo que
la cuestion presupuestaria es una limitacion y
que ellos no son los que votan los presupuestos
sino que somos nosotros, los senadores, cOmo
se compatibiliza que haya dentro de la jefatura
de Gabinete un comité asesor -y repito, que esto
no tiene nada que ver con la capacidad y con
la idoneidad de las personas que lo integran,
porque a algunos de ellos los conozco y tienen
importante experiencia en la materia—, que a
priori apareceria teniendo objetivos similares
a la Sedronar. La pregunta puntual: ¢cual es la
politica de este gobierno en materia de trata-
miento, prevencion y combate del narcotrafico
con respecto a este tema?

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: voy a tratar de ser grafico en un
tema que nos preocupa mucho y que tiene una
importancia superlativa para este gobierno.

Primero quiero aclarar que la Sedronar no
combate el narcotréfico. La Sedronar es una
secretaria que como el senador debe saber no
tiene poder de policia, asi que no puede com-
batir nada; lo Unico que hace es politicas de
prevencion.

Nosotros estamos profundizando esa politi-
ca. Tanto es asi que hace pocos dias —15 o0 20
dias— se ha publicado en el Boletin Oficial un
decreto que crea en el marco del Ministerio de
Salud la Direccion Nacional de Salud Mental,
que es la que empieza a pergefar esa busqueda
de 20 mil camas en el pais que estén destinadas
aquienes tengan necesidad de ser atendidos por
el consumo de una sustancia de este tipo.

Nosotros no hablamos nunca de despenalizar
nada, sefior presidente. Nunca.

El 20 de agosto de 2004 el entonces pre-
sidente Kirchner me dio la responsabilidad
de tener a mi cargo las fuerzas de seguridad.
Comenzamos a analizar fuertemente cudl era
la mejor posicion para combatir el narcotréafico
y nos encontramos con un monton de falencias
en cuanto a herramientas ciertas y, ademas, con
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una redefinicion del paradigma que la Argentina
se tenia que dar a si misma y que el mundo tenia
que darse a si mismo.

Y esto tiene una historia, porque arranca
en el afio 1973. La administracién del pre-
sidente Nixon, de los Estados Unidos, hace
una definicién concreta respecto de su vision
sobre las sustancias prohibidas. Lo que hace es
parangonarlo practicamente con lo subversivo
y Lépez Rega lo compra de tal manera. Eso
tiene un avance hacia el afio 1985 con la causa
“Bazterrica”. Gustavo Bazterrica era guitarrista
de un conjunto que se llama “Los Abuelos de
la Nada” que habia sido condenado por el con-
sumo de marihuana. En un voto —a mi juicio
como abogado— para colgar en un cuadrito del
doctor Petracchi, actual ministro de la Corte,
él hace una exposicion que refiere y grafica lo
que el articulo 19 sabiamente dice desde 1853:
que las acciones privadas de los hombres que de
ningn modo ofenden a la moral pablica ni per-
judican a terceros estan sélo reservadas a Dios
y exentas de la facultad de los magistrados. De
esta manera finaliza concretamente la posicion
del doctor Petracchi en aquella oportunidad.

Esto dura mas o0 menos hasta 1988, cuando la
Convencion Internacional se endurece cada vez
mas con una politica absolutamente represiva,
y nuestro pais en 1989 sanciona la ley 23.737,
actual ley de drogas, a mi juicio una ley absolu-
tamente obsoleta, que no tiene nada que ver con
lo que estéa sucediendo en el mundo y que con
su conducta represiva en el mundo no solamente
no ha conquistado nada sino que no ha bajado
un solo metro cuadrado de cultivo de drogas
vegetales y que no ha bajado un solo traficante,
al contrario, han crecido cada vez mas, y no ha
bajado un solo consumidor o adicto.

En nuestro pais entendemos que entre un 70
y un 75 por ciento son los que se conocen como
consumidores de tipo social, un 20 o un 25 por
ciento lo que se conoce como un consumidor
en demasia y que hay un 3, 4 0 un 5 por ciento
de adictos.

Nuestra vision es que no puede ser que haya
una politica de represion para aquel que esta pa-
deciendo un mal. No puede ser. Y sigo abonando
esa vision del doctor Petracchi y que la Corte
oportunamente, en 1985, tuvo como vision.

Entonces, lo que hicimos nosotros fue, co-
mo cabeza pensante respecto de la politica

de represion del delito, ya si yendo contra la
mugre que trae porquerias para que nuestros
pibes consuman, para ir contra eso, una fuerte
division de aguas: por un lado fortalecer con
todas las herramientas que teniamos a mano...
Nunca se decomisaron las drogas vegetales ni
de confeccidn ni opidceas como ha sucedido en
este gobierno. Y esto no lo digo en detrimento de
los otros. Lo digo porque hemos acertado fuer-
temente en esta politica. En esa tarea las fuerzas
de seguridad -y rescato las cuatro fuerzas de
seguridad: Policia Federal, Prefectura Naval
Argentina, Gendarmeria Nacional y Policia de
Seguridad Aeroportuaria— han hecho un trabajo
encomiable, aportando especialistas que se han
multiplicado para disputar esta pelea en los
lugares que correspondian.

Volvemos a insistir: no se la agarren con
el perejil, porque terminan metiendo preso a
un pibe por un porro v, si ese pibe toma otra
sustancia, adentro la sigue tomando porque se
la lleva la novia, el amigo, el primo, cualquier
otro o se la vende un venal de adentro. Esto es
lo que queriamos evitar.

Esta fue la discusion que llevamos a Viena,
sefior presidente. Lo que dice el senador de la
UFIDRO, que es una unidad fiscal que creé yo
siendo ministro del Interior, entendiamos que en
algin momento no era tan efectiva como una
propia comision.

Esa unidad fiscal estaba en cabeza de la doc-
tora Cufiarro. Luego fue dada de bajay se cred
una comision por parte del ministro de Justicia
de aquel entonces —quien les habla—, encabezada
por la doctora Cufarro. Luego, la presidenta
de la Nacion, ya en Jefatura de Gabinete, cred
una comision con diversos especialistas de
gran prestigio como el licenciado Calabrese, la
doctora Llerena, el doctor Damin, ex toxicolo-
gos del Hospital Fernandez y profesores de la
Universidad de Buenos Aires, el doctor Vagez
Acufia, el doctor Catani, el doctor Falcone, de la
ciudad de Mar del Plata; es decir, jueces renom-
brados y reconocidos. En suma, todos hombres
de primerisimo nivel que, realmente, conocen
la temética y entienden qué es lo que sucede.

¢Sabe qué fuimos a decir? Que entendiamos
gue por primera vez, y en esto debo ser honesto
en cuanto a que ibamos detras de los uruguayos,
habia que ponerse como idea que la discusion
estaba planteada en funcion de los derechos hu-
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manos de segunda generacion; o sea, el respeto
por la salud. Primero el respeto por la salud.
De lo contrario, estamos haciendo las cosas
exactamente al revés. De ahi que acabamos de
crear la Direccion Nacional de Salud Mental.

El respeto por la salud nos iba a permitir sepa-
rar, por un lado, qué sucedia con el consumidor
o el adicto y qué sucedia con los que traficaban.
Con estos Ultimos ni justicia, sefior presidente.

Cuando planteé este tema nos miraban con
unos ojos asi de grandes, e insisto en que los
uruguayos fueron quienes hicieron punta con
una estrategia de estas caracteristicas —quienes
estaban al frente era el hermano del ex presi-
dente, Jorge Vazquez, y Milton Romani-, pero
habia que hacer una tarea muy fuerte para con-
vencer sobre esta propuesta. Y solamente unos
paises tibios se animaron a hablar con nosotros.

En esa convencidn en Viena tuve oportunidad
de hablar con el presidente de ese foro, el mas
importante del mundo en materia de drogas.
Se llama Antonio Maria Costa, un italiano que,
francamente, nos miraba medio mal. ¢ Sabe qué
dijo Antonio Maria Costa a mediados del afio
2009? Que habia que focalizar la tarea en los
derechos humanos de segunda generacién. No
Voy a ser tan torpe ni tan petulante de pretender
creer que se copid de lo que dijimos nosotros,
pero es lo mismo que dijimos nosotros. Si hay
que ir por las pirafias —el término me parecié
fenomenal—, que son los que venden mugre a
nuestros pibes para que se envenenen.

Entonces, son dos cosas muy distintas. A ese
punto llegamos con la discusion. Sin embargo,
esto no termina de fortalecerse aqui. En el me-
dio, aparece una decision de la Corte Suprema
de Justicia. ¢Y qué dijo el maximo tribunal?
Todos decian que la Corte Suprema de Justicia
iba a sacar un voto de despenalizacién. Mentira.
La Corte no hace eso. Lo que haria era elaborar
la inconstitucionalidad del castigo penal a un
usuario privado. Y lo hizo de la misma manera
que se hizo en 1985. Es decir que tan locos no
estabamos. Ibamos en el mismo sentido que
todos aquellos que realmente conocen de la
situacion.

Ahora bien. Esto es mucho méas profundo.
Cuando cambia la presidencia en Estados Uni-
dos, Obama pone al frente de la lucha contra la
droga a un renombrado especialista en el tema
que dio céatedra respecto de volver a la cuestion

de respetar la salud por sobre todas las cosas. El
derecho humano de segunda generacion. Sepa-
remos al consumidor y al adicto de las pirafias.
Esta es la politica que la Argentina se ha fijado
hace unos cuantos afios.

Si me pregunta si hicimos huella en aquel
momento le digo que no; fuimos mas audaces
gue haciendo huellas: planteamos una propuesta
gue nos parecia que era la que se merecia un
pais como la Argentina. No vayamos por los
perejiles, vayamos por estas mugres que les
venden porquerias a nuestros pibes. Esta es
nuestra propuesta. Y nos va bien.

Hemos hecho una encuesta de las caracteris-
ticas de la Encuesta Permanente de Hogares
con 51 mil hogares en todo el pais, que muestra
acabadamente que el incremento en cocaina y
marihuana es minimo; ha aumentado, pero es
minimo. No es lo que nos cuentan. Y la Argenti-
nano es un pais de elaboracidn, sigue siendo un
pais de transito. Lo dicen las Naciones Unidas
y lo podemos constatar nosotros con nuestras
propias encuestas mediante un trabajo profundo
y serio realizado en todo el territorio argentino.

Aparte de toda esta tarea, se ha hecho un
diagndstico donde se pudo demostrar que
cantidades de muertes que podian existir en la
Argentina estaban relacionadas directamente
con un mismo caso que no se podia ubicar. Esa
denuncia fue una de las ultimas tareas de la
UFIDRO. ;Sabe qué se logr6? Detener a uno
de los cabecillas méas importantes de la villa
1.11.14, un peruano que le dicen “Ruti”, hoy
detenido y preso. También se detuvo a Marco,
el otro cabecilla de la villa 1.11.14, uno de
los importantes traficantes de droga. Antes de
detenerlo a él, detuvimos a su suegra, que era
el lugarteniente, a su mujer y a su segundo
lugarteniente. Y después lo detuvimos a él, con
Interpol Paraguay, en Asuncion del Paraguay.
En este momento estéa detenido en esa ciudad.
Y hemos detenido veinte organizaciones cri-
minales dedicadas al trafico de droga.

Nunca sucedia esto, sefior presidente. Tengo
derecho a contarlo, porque nunca sucedia esto.
Entonces, si a uno le interesa contarlo es porque
estamos encima de un cambio copernicano en
lo sucedido con el tema droga, y los resultados
los podemos exhibir porque los tenemos a la
mano. Asimismo debo decir que hemos encon-
trado una gran colaboracion en las fuerzas de
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seguridad. A contrario sensu de lo que todos
pueden pensar, que cuando se les propusiera un
cambio ibamos a encontrar resistencia, ha suce-
dido al revés. Los profesionales especializados
en el tema se motivaron diez veces mas y los
llenamos de elementos, de todos los elementos
que necesitaron, por ejemplo, de escaneres de
ultima generacién. Trajimos 15 escéaneres de
los Estados Unidos —1.500.000 dolares cada
uno, sefior presidente—, con ellos descubrimos
el que se conocié como uno de los hechos mas
importantes de decomiso en la Argentina, de
1.100 kilos de cocaina, en lo que se Ilamo6 la
operacién “Estadio 99”. ;Sabe qué era? Era el
piso que se utilizé en la cancha de Boca para el
recital de Sabina con Serrat. Ahi habia 1.100 ki-
los de cocaina dentro de los baldosones plasticos
que se utilizaban para cubrir el campo de juego.

Quiero decir que el esfuerzo que hemos he-
cho es sobrehumano. En cuanto a la tarea de
este comité, son todos ad honérem, no cobran
un centavo, vienen porque tienen ganas, nada
mas... Entonces, el esfuerzo que se esta hacien-
do es superlativo.

No sé qué es lo que se hablé el otro dia, pero
insisto, la politica del Sedronar es la prevencion.
Que se dediquen a la prevencién. Nosotros
vamos a seguir marcando el rumbo de donde
esta la politica respecto de la represion, como
tiene que ser la represion y como tiene que ser
el tratamiento de las personas como lo viene
marcando el foro méas importante de drogas del
mundo, como es el que le acabo de mencionar,
y como hoy lo estad marcando Estados Unidos
que fue el autor intelectual de aquella vision
del afio 88, que hoy ya no va mas, porque esta
claro que no tiene soluciones de la manera que
se esta llevando a la préctica.

Sr. Presidente (Pampuro). — ¢Quiere repre-
guntar, senador Cano?

Sr. Cano. — No. La verdad es que no plan-
teaba hablar a favor o en contra de la despenali-
zacion. Me parece que es obvio y comparto el
concepto de que el adicto tiene que ser visto
como un enfermo. Pero quedo mas confundido
porque ayer —y voy a solicitar que se le envie la
version taquigréafica de la reunion con el doctor
Granero, que estéa al frente de la Sedronar— ma-
nifesté que es un verso lo que dicen los que
nos quieren vender que hay paises de transito.
Entonces, el jefe de Gabinete de Ministros diga

gue somos un pais de transito y el que esta al
frente de la Sedronar diga que no es como dice
el sefior ministro. Y al respecto voy a leer el ar-
ticulo 3°, que dice: “En materia de lucha contra
el narcotrafico, coordina en el ambito nacional la
informacion y la estrategia tendiente a detectar y
desbaratar el comercio y distribucion de drogas
ilegales”. Esa también es una de las funciones
de la Sedronar. Y todo esto que plante6 el mi-
nistro, en lo que coincidimos a grandes trazos,
no se condice con la imputacion presupuestaria
que tiene el organismo del Poder Ejecutivo, que
esta a cargo de fijar las politicas de prevencion
y tratamiento de las adicciones.

Sefior presidente: quiero hacer una segunda
pregunta, si me permite. Tiene que ver con al-
gunas situaciones escandalosas que se vienen
dando. Me interesaria saber qué medidas se van
a tomar desde el Poder Ejecutivo para que esto
no siga sucediendo. Puntualmente —trataré de
ser sintético— tiene que ver con la situacién del
APE. Es decir, hemos visto que en la Adminis-
tracion de Programas Especiales, que depende
del Ministerio de Salud de la Nacion, a partir
de la asuncidn del actual gobierno, se cre6 una
figura que se denomina subrogacion, por la cual
las obras sociales entregan los medicamentos
vinculados con patologias de baja incidenciay de
alto costo: HIV, discapacidad, drogadependencia,
trasplantes y enfermedades de largo tratamiento
que estan enmarcadas en la ley 23.661. Es decir
gue con laasuncion de la actual gestion comenzé
un sistema de subrogancia, por el cual las drogue-
rias le facturan directamente a la APE.

La verdad, sefior presidente, es que con esto
se cred la figura del Gnico proveedor. Asi vemos
droguerias como San Javier, que es una de las
que tienen exclusividad con la Bancaria —re-
cordemos que hay un proceso escandaloso, que
tiene privado de libertad al maximo referente
de la Bancaria—, o la Drogueria Urbana, que es
prestataria del gremio de los camioneros, de Mo-
yano. Vemos con preocupacion que, por ejemplo,
el afio pasado la Administracion de Programas
Especiales dictd una resolucién por la cual se
ordend pagar a las droguerias todas las solicitudes
de coberturas de prestaciones que habian caido
en los afios 2007, 2008 y 2009 —que ascendian
a una suma de 133 millones de pesos—, sobre
todo cuando uno analiza como evolucionaron
los activos de Drogueria Urbana —por ejemplo—,
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que tenia un activo de 1,5 millones de pesos en-
tre los afios 2004 y 2005 y que, de golpe, pasa
a tener activos por mas de 6 millones de pesos
y le factura casi 30 millones de pesos durante el
afo pasado a APE. Entonces, yo le voy a pedir
al jefe de Gabinete que indague a través de
epidemidlogos, cuando habla de enfermedades
de baja incidencia y de alto costo, si de pronto
los afiliados a las obras sociales que reciben
reintegros de esa administracion se empeza-
ron a enfermar con méas HIV, con sida o con
enfermedades que son de muy baja incidencia,
porque el gasto es exponencial, méaxime cuando
se generan hechos escandalosos que la Justicia
esta investigando, como en el caso de Moyano,
donde ya no tenemos que hablar de medicamen-
tos truchos, sino de pacientes truchos. Porque se
arman carpetas en connivencia entre las obras
sociales sindicales, las droguerias y la APE y
se hacen reintegros sobre pacientes inexistentes.
Ese tipo de causas se estan tramitando en la
justicia federal. Entonces, yo le quiero preguntar
puntualmente al jefe de Gabinete qué medidas
piensan tomar para que terminemos con estos
hechos escandalosos de utilizar dineros publicos
y fondos que son de todos los afiliados de las
obras sociales para el enriquecimiento personal
de tres o cuatro picaros que hablan de los pobres
y de la justicia social, pero lo cierto es que los
Unicos que salen de la pobreza son ellos. ;Qué
medidas piensan tomar desde el gobierno para
evitar estos hechos escandalosos?

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — En
primer lugar, le quiero aclarar el tema de la Se-
dronar: vuelvo a sefialar que no sé lo que dice
la normativa de la Sedronar. Poco sentido tiene
esa expresion si no tiene el poder de policia.
Razonemos por unos instantes: ¢con quién van
a combatir el narcotrafico si no tienen fuerza
de seguridad ni poder de policia? No lo puede
hacer, de ninguna manera. Quiero dejar esto
en claro.

Durante la semana pasada la Comision
de Prevencion de Adicciones y Control del
Narcotrafico pidié que se hiciera presente la
comision y ésta vino en pleno a dar las expli-
caciones del caso. Segun lo que me han infor-
mado algunos diputados de nuestro partido y
de la oposicion, creo que esa reunion ha sido

lo suficientemente sustanciosa y se explicé alli
toda la politica que hemos puesto en préctica y
gue ya incluye nueve iniciativas parlamentarias:
dos o tres proyectos de ley, decretos y demas
C0Ssas gque van a corregir acciones que tienen que
llevarse a la practica y que deben ser debatidas
en este Congreso de la Nacion.

El tema de la Sedronar es muy claro. Si fuera
mas importante la palabra del secretario de ese
organo no estaria yo dando las explicaciones
al respecto. Lo que le estoy diciendo yo se lo
esta diciendo el jefe de Gabinete de Ministros
de este pais.

Respecto de la Administracion de Programas
Especiales, la politica es la siguiente: cuando
cualquier afiliado a una determinada obra social
no llega con el porcentaje que corresponde a su
aporte a cubrir el minimo necesario se compensa
con laAPE, y cuando hay prestaciones que son
aleatorias y que demandan un costo adicional se
cubre con la APE. En este caso pasa exactamen-
te lo mismo: yo no conozco los medicamentos ni
puedo estar al tanto porque ni siquiera sé donde
gueda fisicamente, pero lo que si digo es que
cuando ha habido denuncias especificas sobre
determinados casos como los que se acaban de
mencionar, el juez que entiende en la causa ha
pedido la documentacion a laAPE y se le ha en-
tregado, por lo cual si hubiera algo como lo que
el senador menciona con tanta soltura —porque
para mi es un tema muy delicado y yo no me
animaria a hablar en esos términos—, hay que
ofrecer los papeles a quienes deben investigar
para que la jurisdiccion penal se haga cargo de
saber que fue exactamente lo que sucedid. So-
bre ese punto nosotros sabemos como estan las
acciones llevadas a la préactica, si es que fueron
hechas de mala factura. Asi que no tenemos que
preocuparnos mucho. Hay un sistema de orde-
namiento y de funcionamiento del expediente
y de justificacion de la utilizacién de la droga
que ha sido perfeccionado, modificado y mejo-
rado para que esto fuera optimizado al extremo
de poder ahorrar dinero porque, en definitiva,
cuanto mas se ahorra mas posibilidades hay
para prestar servicio a otro. Pero ese resultado
ha sido muy positivo. Entonces, insisto en que
si hay alguien que esta haciendo las cosas mal,
lo que hace la Justicia es pedir los papeles y hay
que brindarselos para que los analice. No hay
que temer a ese tipo de cosas.
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Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el senador Rached.

Sr. Rached. — Gracias, sefior presidente.

Sefior jefe de Gabinete: en primer lugar,
quiero expresar la aceptacion de las disculpas
hechas por el funcionario que nos honra con su
presencia. Quiza, no resulta de mi paladar argu-
mentar esto, o lo dicho en su momento, con el
fundamento de una memoria fragil. Me parece
que la memoria fragil, que en definitiva todos
la tenemos, se puede ayudar con agendas, con
distintos sistemas que pueden hacer que cada
uno sepa lo que ha dicho en su tiempo y en qué
forma. También celebro el gesto de salutacién a
cada uno de los senadores, porque esto demues-
tra quiza —yo quiero entender que es asi— que
el jefe de Gabinete de Ministros se siente ya
mas comodo en esta casa, que también es suya.

La memoria suele traicionarnos habitualmen-
te, no obstante ser tan importante en cada uno
de nosotros y en la vida de los pueblos, hasta
el punto de que la obra méxima de la linguis-
tica hispana, Don Quijote de la Mancha, en su
momento hace una referencia a esta cuestion
diciendo: “Oh memoria, enemiga mortal de mi
descanso”. Y Miguel de Cervantes Saavedra
sabia mucho de la vida y de la politica.

En ese sentido, yo he encontrado en la presen-
cia del sefior jefe de Gabinete de Ministros, ya
hace doce meses y veintitrés dias, algunos textos
gue pueden ayudar a la memoria y me voy a
permitir darles lectura. Textualmente dijo: “Ven-
go a informar como lo manda la Constitucion
Nacional sobre la marcha del gobierno, o como
especificamente planteara en aquel entonces el
doctor Paixao en el paraninfo de la universidad.
Quiero entonces, sefior presidente, reivindicar
este instituto, su funcion, su utilidad, su im-
portancia por los dias que corren, en los que el
dialogo reclamado debe necesariamente hallar
un ambito en donde producirse y reproducirse”.

Renglon seguido dice: “Comenzar recono-
ciendo que no se ha mantenido la continuidad
que impone la Constitucion ni se ha mantenido
esa presencia en el tiempo, por lo que quiero
comprometerme a enmendar esta informalidad
y aconcurrir al Congreso, al menos una vez por
mes a cada una de las Cdmaras, para brindar mi
informe, conforme marca el articulo 101 de la
Constitucion”.

En otros parrafos muy jugosos, recomiendo
leerlo porque puede ser muy importante, el
sefior jefe de Gabinete de Ministros reitera:
“De esta manera, quizas esta instancia se haria
mas breve, ya que si verdaderamente cumplo
—como me comprometi al principio de mi alo-
cucion- con venir cada dos meses al Senado, lo
que quedaria por conocer o preocuparse seria
mucho menor”.

Recuerdo que por entonces yo hice preguntas
a mi entender demasiado simples, que tenian
que ver con el fatbol, incluso celebrando la me-
dida del gobierno nacional de poder llegar con
este fendmeno de masas a todo el pueblo argen-
tino, expresando claramente mi adhesion con
la medida, pero no con algunos mecanismos.

El sefior jefe de Gabinete de Ministros me
respondid —incluso le dije que el tiempo segu-
ramente iba a dejar en claro cuales eran cada
una de las opiniones— en estos términos: “El
contrato que firmamos con la Asociacion del
Fatbol Argentino hace que ellos cedan los de-
rechos y nosotros tengamos, en ese marco, dos
variantes. La primera es la de proteccion espe-
cifica del voluntariado social mas importante
que tiene este pais: son 4.200 clubes con 200
ligas y toda una industria detras del fatbol de
la que vive muchisima gente: son muchisimos
puestos de trabajo. La otra variante es saber que
el, producto fatbol, es un negocio fabuloso al
cual nosotros le sacaremos el jugo lo suficiente
COMO para pasar ese monto”.

Continta diciendo: “La idea es no pagar un
solo centavo sino ganar por encima del monto
comprometido, de forma tal que nos permita que
ese dinero que se gane se divida en partes igua-
les, destinando una parte para la Asociacion del
Futbol Argentino a efectos de ser distribuida en-
tre los clubes. Le dedicariamos estos excedentes
a la proteccién del deporte olimpico. Entonces,
nuestro analisis por los especialistas consultados
nos da que los nimeros estan en condiciones de
cumplirse y que el Estado no tenga que poner
unsolo centavo. Y ésa es la tarea que nos hemos
propuesto, que estamos llevando a la préactica
buscando todas las alternativas para que esto
permita no solamente la comercializacion del
producto en si mismo sino el tema de la publici-
dady la colocacion del producto en el exterior”.
No ha ocurrido nada de ello.
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La posibilidad de la venta en canales abiertos
tampoco se dio.

También se dijo: todas esas posibilidades
estan siendo trabajadas al maximo nivel con los
especialistas que hemos conseguido para tratar
de ponerle un valor y cumplir con el objetivo
gue nos hemos propuesto desde el primer mo-
mento: que el Estado no ponga un solo peso,
que todo salga de la explotacion del producto
fatbol, etcétera, etcétera.

Ademas, se hablaba de financiamiento al
deporte olimpico. Todos sabemos que un tiempo
después se cred el impuesto de la ley 26.573
para sostener el deporte olimpico.

Cuando una vez estuvo en el recinto el jefe de
Gabinete, la senadora Escudero hizo referencia
aescuelas. EI ministro le respondi6 que con 600
millones de pesos —que en estos tiempos serian
670 millones aproximadamente— no se pueden
hacer escuelas. Acabo de decir que pretendemos
no poner un solo centavo, expreso. Entonces,
con cero centavos no se hacen escuelas, con cero
centavos no se hace nada. La comercializacion
del producto futbol nos tiene que significar una
inversion de cero pesos para el Estado nacio-
nal. Entonces, con cero pesos no se construyen
escuelas.

La verdad es que es muy rico y valioso todo
lo expuesto por el doctor Fernandez. Incluso
hay parrafos dedicados al tren balay a su grado
de avance. Textualmente decia: el tren bala esta
avanzado. El 16 de enero de 2008 se adjudicd
la obra Buenos Aires-Rosario- Cordoba en tres
tramos. Hay una inversion en primer lugar de
430 millones de euros y, en segundo lugar, de
2.070 millones de euros, que la esta financiando
el banco Natixis. Todos estamos muy conven-
cidos de lo que estamos haciendo, etcétera,
etcétera. Si no se hace esa obra no se puede
hacer otra distinta porque el financiamiento s6lo
es para ese fin.

He hecho algunas preguntas. Por supuesto,
la contestacion siempre es de un similar estilo,
bastante esquivo por cierto, y casi sistematico,
como mirando hacia otro lado.

Con todo esto que es mucho mas jugoso y
gue da pie a muchisimas preguntas, me gustaria
que si en algin momento el jefe de Gabinete
de Ministros o alguna otra persona hiciera la
biografia del sefior ministro, definiera al escrito

como “Mis contradicciones fundamentales”,
porque son contradicciones fundamentales.

Mas que preguntas, en definitiva, me gustaria
gue el ministro relea todo lo que dijo aqui hace
12 meses y 23 dias, cuando se comprometié a
venir de manera permanente cada 60 dias. Como
dije, mas que hacerle preguntas, me gustaria
que el jefe de Gabinete, en funcidn de lo dicho,
diera las respuestas que a él le corresponde dar,
en funcion y en virtud de lo que dijo aqui hace
12 meses y 23 dias.

Sr. Presidente (Pampuro). — ¢Hizo alguna
pregunta, sefior senador?

Sr. Mayans. — Ya dijo el senador que no iba
a hacer ninguna pregunta.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Se-
fior presidente: tenemos un problema con el
almanaque, porque si fue hace 12 meses y 23
dias —como dijo el senador- tendria que haber
concurrido a principios de mayo, y yo asumi
el 8 de julio. Por lo tanto, existe un conflicto
de fechas.

Yo estuve aqui en septiembre y, después, con-
curri en noviembre a la Camara de Diputados,
porque corresponde que brinde mi informe una
vez en cada Camara. Posteriormente hubo rece-
s0, y deberia haber estado aqui a fines de marzo.
En ese sentido, hice consultas informales —a lo
mejor mi error fue no haber presentado una nota
formal—, y me aconsejaron legisladores propios
y de la oposicién —por supuesto, no pienso
mencionar a nadie— que no era saludable hacer
la reunién en marzo, y que en abril presentara
la nota para comenzar con ese tema. Y eso fue
lo que hice; dejo la nota aqui. En todo caso, el
atraso que tengo es de dos meses, y fue absolu-
tamente involuntario. Igualmente, de todos los
jefes de Gabinete, debo ser el que mas veces
vino; eso es lo que demuestra la estadistica. Por
lo tanto, como ratifico lo que dije, no estara esta
primera contradiccion en mi biografia.

Respecto del tren bala, le recuerdo al senador
que, en 2009, en el mundo algo pasé. No sé
bien qué sucedio, pero algo paso. Y eso hizo
imposible la practica de un crédito de esas carac-
teristicas, al igual que la practica de créditos
de las caracteristicas de la securitizacién en los
Estados Unidos, Espafia, Portugal, Irlanda o
Grecia. Esta convulsion que vive el mundo hizo
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que ese crédito, que solamente era adjudicado a
los efectos de un proyecto de esas no contendra.

Con relacion al futbol, la firma del contrato se
publico el 2 de setiembre en el Boletin Oficial.
Cada vez que me preguntan por el decreto 1.172
remito al Boletin Oficial del 2 de setiembre,
porque consistioé en un Gnico contrato y no tuvo
modificaciones. Dicho contrato dice con toda
claridad que se trata de 600 millones de pesos.
¢Cémo se pagaba esa cifra? El dia de la firma -
un jueves, porque el campeonato comenzaba un
viernes— pagamos 100 millones de pesos, y los
otros 500 millones se dividieron en 11 meses.
Por ese motivo, las cuotas son de 45.454.545
pesos. Eso es lo Unico que se estamos pagando.

¢ Cuél es el gasto adicional? El que genera
la produccién de transmitir el futbol. El primer
campeonato —que comenzamos NOsotros— costd
27 millones de pesos, y el Apertura —que es el
que acaba de finalizar— cost6 26.600.000 pesos.
En promedio, cada fecha costé 1.426.000 pesos
el afio pasado, y 1.403.000 pesos este afio.

¢Qué dijo la presidenta de la Nacion en
aquella oportunidad? Que se iba a financiar con
dinero de publicidad oficial. Esa fue la expresion
de la presidenta de la Nacion.

Entonces, lo que yo dije lo sostengo. Vamos
a buscar todas las alternativas habidas y por
haber para tratar de comercializar ese producto
fatbol que nos permita, conforme dice nuestra
expresion —agradezco al senador que la leyera
por mi—, llegar a ese fondo y compensar ese
dinero gque tengamos que pagar y que las dife-
rencias vayan al deporte olimpico. Eso estamos
haciendo. Hay varias licitaciones que fueron
publicadas en los diarios mas importantes de
este pais, son conocidas y hay mucha gente que
se ha presentado en ellas para poder hacerlo.

Seguramente va a quedar “en el tintero”, y
por eso aprovecho para contarlo ahora, el porqué
no tomamos publicidad privada.

Porque los segundos con los que contamos,
gue son una cantidad importante en diez parti-
dos por cada una de las diecinueve fechas, valen
muchisimo dinero. Nosotros hicimos un pool
para definir cudl era el mejor valor que se le
podia poner; lo publicamos y nos dimos cuenta
de que era alto, y nos satisfizo.

¢Por qué razén, sefior presidente? Porque
hubiese sido incomodo para nosotros que nos

dijeran que habiamos bajado el valor para que
entrara cualquiera.

Pero cuando nos pusimos a buscar alternati-
vas para vender publicidad privada nos dimos
cuenta de que por unos pocos millones termi-
nabamos cediendo un montén de segundos, que
lo que le producia al Estado era pérdida, porque
no le daba la ventaja, ni siquiera, de hacer la
publicidad a la que esta obligado a realizar desde
el punto de vista de publicidad oficial.

Entonces, lo que hicimos fue eso: seguir con
las licitaciones, seguir buscando nuevos esque-
mas de negocios, seguir generando un ambito
de negocios que nos dé, en algin momento, esta
oportunidad. No son magicas las cosas; hay que
buscar. Esto para ser lo suficientemente serio y
garantizarnos que tengamos una respuesta como
la que esperamos los argentinos. Nos metimos
de lleno en este tema y aspiramos a salir de la
misma manera.

Mientras tanto, se cumple lo que la presidenta
dijo publicamente a todo el que la quiera escu-
char: que iba a ser utilizado con la publicidad
oficial. Lo que se estd haciendo es eso, utilizarlo
con la publicidad oficial.

Entonces, este el tercer punto que mi biogra-
fia no va a tener, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el senador Rached.

Sr. Rached. — Quisiera hacer una rectifica-
cién, mas alla de que gastamos 40 millones de
pesos en el presupuesto del Sedronar y 400 —o
300- desde la Jefatura de Gabinete.

Yo me permitiria cambiar lo de “contradic-
ciones fundamentales” por “justificaciones
magicas”.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — A mi
me gusta mas, sefior presidente.

Sr. Presidente (Pampuro). — A mi también.
(Risas.)
Tiene la palabra la senadora Escudero.

Sra. Escudero. — Sefior presidente: quiero
referirme a dos temas que son de gran preocu-
pacién en la provincia de Salta y que no fueron
respondidas satisfactoriamente en las preguntas
que formulé al jefe de Gabinete.

De las preguntas en materia econémica que
envié, hay dos que no fueron respondidas. Una
es qué medidas se estan tomando para combatir
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lainflacion y qué medidas se estan tomando para
subsanar la falta de credibilidad del INDEC.

Segun la ultima informacion disponible del
INDEC, la inflacion de los Gltimos doce meses
ha sido de 10.2 por ciento. La que lleva acu-
mulada 2010 es 4.3 por ciento, y estamos en
un afio donde el presupuesto 2010 ha estimado
una inflacion total para el afio de 6.6 por ciento.

Los organismos privados que miden la infla-
cién estan hablando del 20 y el 25 por ciento.
Los gremios —que miden muy bien la inflacion—
estan reclamando subas salariales del orden del
35 por ciento.

De modo que si nosotros no sinceramos la
cuestion de la inflacion y no tomamos medidas
para controlarla, el perjuicio sera cada vez ma-
yor, fundamentalmente para las personas con
menores recursos.

Quiero aqui recordar también que a comienzos
de 2007 la Argentina y Brasil tenian el mismo
indice de riesgo pais: 200 puntos. Tres afios
después la Argentina tiene un riesgo pais de
800 puntos, mientras que Brasil sigue con 200
puntos, al igual que Chile, Uruguay, Perl y
Colombia.

¢Eso qué significa? Que esos paises que
tienen un riesgo pais de 200 puntos consiguen
financiamiento internacional a tasas del 5y del
6 por ciento, mientras que la Argentina tiene
que pagar dos digitos en materia de tasas de
interés, en situaciones comparables con Ecuador
y Venezuela.

Pero también las mentiras del INDEC en
inflacion tienen que ver con las mentiras sobre
a cuanto asciende el nimero de pobres en la
Argentina.

Segun el INDEC, la provincia de Salta tiene
solamente 13,5 por ciento de personas con in-
gresos por debajo de la linea de pobreza. Sin
embargo, los organismos oficiales de mi pro-
vincia dicen que estamos en el 30 por ciento. Si
no reconocemos los problemas, es muy dificil
afrontar las soluciones.

Aqui estamos viendo también que las univer-
sidades, que eran la gran esperanza, que iban
a aconsejar algunos cambios para devolver la
credibilidad de las estadisticas oficiales en la
Argentina, estarian denunciando que el INDEC
mide precios de articulos acordados con el se-
cretario Guillermo Moreno que no estan en las

gondolas. O sea, estan en los acuerdos pero, en
las gondolas, no estan a disposicion de la gente.
También estan denunciando que en los Ultimos
afios hubo un incremento de 50 por ciento de
contrataciones de empleados del INDEC, todos
con muy bajas calificaciones. Hoy, sélo el 40 por
ciento de los empleados tiene estudios terciarios
0 universitarios.

Otro punto que es muy importante para mi
provincia, que tampoco ha tenido una solucién
satisfactoria, es la cuestion energética. En 2008,
el Poder Ejecutivo dictd el decreto 2.067, por el
gue se cred un cargo tarifario para la importa-
cién de gas, que significd un “tarifazo” porque
algunas familias tenian que pagar un aumento
de 300 0 400 por ciento. Ante el reclamo masivo
de la gente y la cantidad de amparos, el Poder
Ejecutivo suspendid la aplicacién del decreto
durante los meses de invierno. Ahora, acaba de
salir otra resolucion de Enargas, en el mismo
sentido, suspendiendo durante el invierno la
aplicacion de ese decreto.

Sin embargo, el problema de fondo no se esta
solucionando. Las provincias de Salta, Jujuy,
Tucumany Santiago del Estero, de acuerdo con
la segmentacion tarifaria del Enargas, pagamos
el gas més caro de la Argentina. Ese tema lo
hemos pedido reiteradamente y, tampoco, ha
sido resuelto. Eso a pesar de que la provincia
de Salta aporta al sistema nacional de gas el 25
por ciento de lo que toda la Argentina consume.

O sea, a pesar de ser una provincia produc-
tora, pagamos el gas més caro de la Argentina,
no se encuentran las garrafas sociales en la
cantidad necesaria y en forma accesible y, hoy,
nos damos con la noticia grave de que, nueva-
mente, se restringe el uso del gas a las industrias
de la provincia. Eso significa que las empresas
mineras, los ingenios, las tabacaleras, las cera-
micas y los frigorificos tendran que disminuir
su actividad para reducir los consumos de gas.
En ese sentido, disminuir la produccién significa
menos puestos de trabajo.

Al respecto, el gobernador de la provincia,
con buen criterio, respald6 a las industrias para
que sigan manteniendo el nivel de produccion.
¢Qué significo esa decision politica? Que el go-
bierno provincial, con recursos del Estado, esta
pagando las multas que el Enargas les cobra a
las escasas industrias que tienen las provincias
del NOAYy el NEA.
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En los dltimos diez afios las reservas de gas
de la Argentina cayeron el 50 por ciento. Los
expertos dicen que queda gas para los préximos
ocho afios y nada mas, y no estamos tomando
las medidas de fondo.

Esas son las dos inquietudes que hacen a los
temas mas preocupantes y urgentes de mi pro-
vincia. Después de su respuesta, quiero hacer
una reflexion.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: volvemos al tema que ya expliqué
cuando hablé del INDEC. Este verso de las
consultoras privadas que nos hablan de indices,
s es0: un verso, porque ninguna tiene la capa-
cidad para hacerlo. Si aguantan tres minutos de
explicacion técnica, lo explico. La féormula para
generar el indice de precios al consumidor no
es otra cosa que la sumatoria de la cantidad de
origen por el precio actual sobre la sumatoria de
la cantidad de origen, por el precio de origen,
por cien. Es tan simple como eso. (Como se
hace eso? Hay que ir todos los dias a relevar
los 440 productos a lugares que son secretos y
gue no se pueden conocer; son productos de-
terminados que son analizados y revisados por
quienes llevan adelante este trabajo estadistico.
Es imposible que se pueda conocer eso. Enton-
ces, aquel que le cuente que tiene el nimero de
la inflacion —lo dice Zaiat el sabado—es mentira.

iAhi vemos con quién esta trabajando la fa-
mosa Bevacqua, a la que todo el mundo quiere
llevar porque es la que le puso la manija al
indice de precios al consumidor! Vocacion
politica absoluta de entorpecer la vida del go-
bierno nacional. Tienen tiene todo el derecho
del mundo a ser oposicion. Pero mientras tanto,
se mostraban de tal manera que parecian técni-
cos provenientes de la Universidad de Buenos
Aires. Finalmente, tuvo que sacar una nota esa
Universidad para aclarar que eso era mentira.
Esta el faximil en el diario del sdbado, donde
Se muestra que es mentira que esa gente trabaja
para la Universidad de Buenos Aires. Es decir,
€s0S nUmeros son un Vverso.

jHasta qué extremo, sefior presidente, es
mentira ese indice del 20, del 25 o del 30 por
ciento! ¢ Usted cree que un empresario argenti-
no, si la inflacion fuera del 30 por ciento anual,
no tomaria préstamos al 14? jEs como tratar

por tontos a nuestros empresarios, sefior presi-
dente, si eso fuera cierto! Porque si hubiera un
30 por ciento de inflacion, el 14 por ciento es
un regalo. jEs un regalo lo que les estarian ha-
ciendo! Entonces, es la forma mas clara y mas
contundente de demostrar que lo que dicen estos
famosos consultores privados no es otra cosa
que generar el mismo clima que ellos necesitan
para seguir cobrando a quienes les pagan, sefior
presidente. jVamos a ser sinceros!

i Yo conozco consultores amigos que tienen
conversaciones con estos grandes gurdes que
se mandan unas pifiadas espectaculares y que,
después, tienen hasta explicacién! Explicacion
que seria mucho més l6gica para mi bibliografia
que las que acabo de mencionar: jexplicaciones
espectaculares acerca de por qué la erraron! La
verdad es que ninguno puede hacerlo, porque
costaria una fortuna sacar un namero. Es impo-
sible; no se va a hacer nunca en forma privada.
Entonces, este es el gran misterio y la gran
mentira a la que tenemos que estar sometidos.

Es cierto que hace unos meses teniamos el
riesgo pais mas o menos parecido al del Bra-
sil, pero con una pequefia diferencia: nosotros
venimos del infierno y el Brasil nunca lo piso.
A nosotros nos ha tocado la responsabilidad de
ordenar un sistema que puso en riesgo ciento
cincuenta afios de construccion politica para
dar vuelta una realidad con la que nosotros nos
encontramos en el 2003, sefior presidente. jEsta
es la realidad! jEs injusto que no se reconozca
lo que se vio y lo que se encontrd en aquel
entonces!

Bastaria ver el esfuerzo con el que tuvimos
que trabajar durante esos afios para poner las
cosas en orden. Sin ir mas lejos, con el mismo
esquema de las reservas: fijese, sefior presi-
dente, que partimos el 1° de enero con 47.774
millones de reservas. Luego, por los decretos
297 y 298, tuvimos pagos por 2.031 millones
de dodlares. Hoy, tenemos 49.000 millones de
dolares. O sea que en vez de ir para atras, fuimos
para adelante: acumulamos mas reservas a pesar
de haber pagado 2.031 millones. ;Sabe, sefior
presidente, cudntas reserva tenia el pais cuando
termind nuestro gobierno en 1999? Tenia 36.000
millones. ¢ Sabe cuanto habia cuando el doctor
Duhalde se hizo cargo del gobierno? Habia
8.000 millones, y en papeles. jLa Argentina
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viene del infierno de verdad! Entonces, no po-
demos compararnos con ellos.

De hecho, cuando vayamos resolviendo el
tema del canje, y oportunamente el tema del
Club de Paris, vamos a estar lejos igual, sefior
presidente. ¢Por qué? Porque todavia hay pe-
cados que pagar: por ejemplo, el del default
unilateral que la Argentina decreté a fines de
2001. Entonces, esos pecados, para pagarlos,
estan; no se pueden obviar ni sortear.

Si de pobreza hablamos, cuando este gobier-
no —este proyecto politico— arranco el 25 de
mayo de 2003, lo hizo con un 54 por ciento de
pobrezay un 27,7 de indigencia. En el segundo
semestre de 2004, teniamos el 40 por ciento
de pobreza y 15 por ciento de indigencia; en
el segundo semestre de 2006, 26.9 de pobreza
y 8.7 por ciento de indigencia; en el segundo
semestre de 2008, 15.3 de pobreza y 4.4 de
indigencia; y en el segundo semestre de 2009,
13.2 de pobrezay 3.5 de indigencia, sefior pre-
sidente. No estoy hablando de nimeros que no
existen: estoy hablando de lo que se mide de la
misma manera toda la vida.

También se han hecho afirmaciones respecto
del personal del INDEC: que se tomo no sé de
qué forma. Este personal tiene, especificamente,
determinada forma de contratacion. No puede
haber contrataciones por facturacion mensual en
el INDEC, porque el formato de su estructura
no lo permite. Pudo tener contrataciones por lo
que conocemos en administracion publica na-
cional como el decreto 1.184 de 2001 —es decir,
contratos especificos entre el Estado nacional
y un particular—, pero eso se pudo hacer hasta
diciembre de 2008. Hay 126 casos nada mas,
sefior presidente.

El INDEC tiene atribuciones para suscribir
convenios de cooperacion con entidades pu-
blicas y privadas a fines estadisticos y, en ese
marco, se pueden firmar locaciones de servicio
pero nunca en cabeza del INDEC. Son emplea-
dos de aquel tercero que firma convenio con el
INDEC, con lo cual no hay ese tipo de contra-
taciones. Entonces, a veces, luchamos contra
expresiones que se brindan publicamente pero
no se conoce, en los hechos, como funcionan
para adentro. Porque, en definitiva, todos los
dias, lo que hacemos es mirar la documentacion
que tenemos. Si es necesario aportar algun tipo

de documentacion sobre este tema, me ofrezco
sin ningdn tipo de inconveniente.

Hay algun dinero accesorio que es el de las
horas censales. Ha habido una muestra que se
hizo en el municipio de Tolhuin, en Tierra del
Fuego, y otra en Chivilcoy, que se han pagado
por sistemas especiales en el caso especifico
de lo que es el levantamiento del censo y que,
seguramente, tendran tareas para llevar a la
practica de la forma que acabo de mencionar.
Pero no hay contrataciones en el INDEC que
no sean de esta manera.

Respecto del gas, hay una tarea muy impor-
tante generada con el petrdleo plus, que es la
busqueda de petréleo en cuanto a la explotacién,
exploracion y aumento de las reservas. En tal
sentido, hay un célculo que da un ingreso adi-
cional. De hecho, se calcula también con los
derechos de exportacion —o los aranceles, mejor
dicho—y el nivel de lo producido para beneficio
de las propias empresas, ingreso que ninguno
tiene vocacion de perder.

Debo decir que, desde la recesién que se pro-
duce a partir del segundo semestre de 1988, se
dejo de invertir en exploracion y, también, en
transporte. Lo hemos padecido los argentinos.
Cuando comenz0 este gobierno, nos llovian las
criticas, también, de las consultoras privadas,
donde hablaban del blackout todos los dias:
“Es inexorable. La semana que viene se corta
la luz; no hay luz en ningun lado”. jY esto lo
repitieron tantas veces como pudieron, porque
eran conscientes de la realidad que teniamos de
imposibilidad de transporte, no de extraccion.
Pero la inversidn que hizo el gobierno ha per-
mitido otra cosa.

En aquel momento, usted no podia llegar
al pico de 18.500 megas; ahi colapsaba ciento
por ciento. En este ultimo verano, llegamos
al pico con 19.566. ¢ Saben cuédntos megas te-
niamos todavia de remanente, para eventuales
complicaciones? Teniamos 2.900 megas, sefior
presidente. Quiere decir que ninguno se quedo
dormido en los laureles, esperando que las
cosas se resolvieran solas: se estudiaron y se
resolvieron como correspondia.

Para eso, se tuvieron que tomar medidas
drasticas como la exportacion del gas a Chile;
la exportacion de gas a través de Tierra del
Fuego, donde estaba la fabrica de Metanol en
Punta Arenas; la compra de gas a Bolivia por
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Paocitos-Campo Duran; la inversion en obras
hidroeléctricas, como Caracoles, en San Juan;
como estd por comenzar ahora, con Céndor
Cliff-Barrancosa; como Chihuido, en el Neu-
quén; o como Atucha Il, que significa una
diversidad importante en la matriz energética
gue permita a la Argentina estar segura de que
va a tener un nivel de produccion lo suficien-
temente importante como para garantizar a las
industrias y a los hogares que no van a sufrir
complicaciones de ninguna caracteristica.

Coincido con lo que dice la senadora: que
estan sentados arriba del gas y el gas lo estan
pagando a un valor distinto. Pero la inversion
que esta haciendo el Estado nacional para pro-
ducir gasoductos que le permitan gozar de ese
beneficio a las provincias del NEA-NOA es muy
grande. Se trata de un trabajo que habia que
hacer; pero, en el “mientras tanto”, magia no se
puede hacer. Entonces, la solucién pasa por la
garrafa social, que es una forma de reconocer,
a aquel que menos ingresos tiene, una solucion
de la mejor manera gque se pueda.

Ahora, si hay cosas por resolver o por co-
rregir, yo estaria abierto a cualquier tipo de
expresiones: a que me hagan llegar las situa-
ciones para que pueda ubicarme y trabajar en
ese sentido.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
la senadora Escudero.

Sr. Escudero. - Insisto en lo que dije.

Aprincipios de 2007, la Argentinay el Brasil
teniamos el mismo riesgo pais, 0 sea que ya ha-
biamos salido el infierno.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — No.

Sra. Escudero. — El riesgo pais sube cuando
empezamos a manipular el INDEC.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Hay
un error.

Sra. Escudero. — Hay una realidad: en la
provincia de Salta, cero inversion en gas.

Quiero reflexionar: cuando en 1994, los cons-
tituyentes decidieron crear la figura del jefe de
Gabinete, la intencion era morigerar el hiper-
presidencialismo y crear una figura que tuviera
responsabilidad politica frente al Congreso.

Yo tengo aqui seis expedientes, todos de
2010: 692, 804, 813, 3.387, 3.422, todas mo-
ciones de censura al jefe de Gabinete por haber

ofendido a este Cuerpo, a su presidente y a estos
senadores.

Sr. Presidente (Pampuro). — ¢ Le quiere con-
testar, sefior ministro?

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Si.

No es verdad lo que dice la sefiora senadora.
No puede comparar al Brasil con la Argentina,
como no puede compararla a ninguno de los
otros paises por una razén elemental: ellos no
padecieron lo que padecimos nosotros; ellos
estan en el contexto internacional y nosotros
no. jNo estamos en el contexto internacional!
¢ COmo no se puede razonar este tema? ;O por
qué el esfuerzo del canje, o por qué el esfuerzo
después, de tratar de resolver con el Club de
Paris?

Lo expliqué cuando hablaba puntualmente
del tema: el objetivo no es endeudarnos; el
objetivo es desendeudarnos. Con lo cual, el
objetivo de este gobierno es la reinsercion en
el mundo para que permita a las provincias —
repito lo que acabo de decir— tomar fondos en
cualquier plaza internacional, si es que quieren,
0 para que permita a los privados tomar fondos
en cualquier plaza internacional.

Porque a partir de ese momento, sefior pre-
sidente, son muy poquitos —dos o tres— los
privilegiados a los cuales se les brinda la posi-
bilidad de acceder a la Corporacion Financiera
Internacional. Por dar un ejemplo: puede ser
Molinos Rio de la Plata, puede ser Aceitera
General Deheza, puede ser uno mas; dos o tres.
No son mas los que tienen derecho a acceder a
esas ventanillas. Los demés no llegan.

Nuestra responsabilidad es llegar a un punto
determinado —lo quiero dejar bien en claro— a
partir de que podamos consolidar el canje y el
acuerdo con el Club de Paris. De hecho, ahi
se van a dar cuenta de que las tasas van a ser
dispares igual, porque todavia va a haber cosas
por resolver en esta Argentina que no se puede
parecer al Brasil.

Sin embargo, quiero aclarar lo siguiente. Es
cierto que la crisis de 2001 fue terrible para
todo el mundo. Pero presten atencién a lo que
los europeos llaman pigs: Portugal, Irlanda,
Espafia y Grecia. jEstan en el peor de los in-
fiernos! Mucho peor que la Argentina de 2001.
Sin embargo, nosotros pudimos soportar ese
efecto por tomar medidas contraciclicas. Dicho
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por Naciones Unidas, fuimos el segundo pais en
tomar medidas contraciclicas para evitar despi-
dos. El objetivo fue ese: evitar despidos. jNo
es lo mismo la indemnizacion que el despido,
sefior presidente!

Nosotros privilegiamos el puesto de trabajo,
que es la unica forma que podemos tener para
resolver ese tema. Lo que estoy diciendo es que
no es verdad la comparacion; es incomparable.
Es imposible comparar un pais que nunca se fue
del contexto internacional y que esta en el marco
de ser considerado upgrade y no como nosotros,
gue estamos en condiciones de imposibilidad de
tomar préstamos internacionales por las razones
gue acabo de comentar. jEs un pecado nacido
en 2001 que cuesta muchisimo resolver a los
argentinos!

Respecto de las mociones de censura de la
senadora, son su atribucién. No es un tema que
me preocupe; son sus atribuciones.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el senador Cabanchik.

Sr. Cabanchik. — Sefior jefe de Gabinete de
Ministros: quiero pedir precision y ampliacion
sobre algunas de las respuestas recibidas; para
pedir, también, que me responda, si es posible,
aquellas preguntas a las que directamente no he
recibido ninguna respuesta ni alusion a que las
voy a recibir mas adelante.

Y, antes de hacer referencia a esas preguntas
que ya habia formulado por escrito, quisiera
retomar un punto que me parece que queda
pendiente en lo que dijo recién la senadora
Escudero: ;,como debemos interpretar las ne-
gociaciones que llevan adelante los distintos
gremios por aumentos salariales que estan entre
el 25y el 35 por ciento respecto de la inflacion
gue oficialmente se reconoce? Es decir, 0 bien
esas negociaciones avaladas —porque hay una
responsabilidad del Poder Ejecutivo nacional
en esto— reflejan una inflacién existente ahora,
0 bien ellas mismas van a ser generadoras de
inflacion futura. Porque si tenemos la inflacidn
que se dice que tenemos y permitimos nego-
ciaciones del 35 por ciento, del 30 por ciento
o del 29 por ciento, que parece lo acordado
ahora como un umbral testigo, c6mo no seran
inflacionarias aun cuando fuera cierto que la
inflacion no es la que se dice.

Yo no estoy aca haciéndome eco de ninguna
consultora privada. Lo que digo es que hay
muchos gremios que tienen ese nivel de nego-
ciacion resuelto. Me parece barbaro si tenemos
la capacidad de que se mejoren los sueldos
en esos niveles y de que no sea inflacionario,
bienvenido sea. Pero seria interesante una acla-
racion del sefior jefe de Gabinete de Ministros
en ese punto.

Paso al tema de la reforma politica. Hice va-
rias preguntas sobre ese tema y es evidente y
publico que me opuse a la norma que sobre el
tema recientemente sancioné el Congreso de
la Nacion. En el Senado no se pudo cambiar ni
una coma de la llamada ley de reforma politica.
Todavia hay proyectos con vigencia parlamen-
taria—uno es de mi autoria, que busca derogarla
directamente— pero, también, hay una situacion
donde, por lo menos, se podria rechazar la pro-
mulgacion con veto parcial de lo acordado en
la Camara de Diputados, hecho en nombre del
cual no se permitieron modificaciones en el
Senado de la Nacion.

Sobre eso solicitaba, entre otras cosas, que se
me indicara cuando se preveia que se dictara la
reglamentacion de dicha ley.

El sefior Jefe de Gabinete de Ministros dijo
que la reglamentacion esté en estudio o elabora-
cién. Aungue este afio no es electoral y habién-
dole dado al tratamiento de la reforma politica
tantos bombos y platillos, se necesitan certezas
en esta materia, sobre todo, para la pluralidad de
pequefias y grandes fuerzas politicas. Es por ello
gue pido esta ampliacion de respuestas para el
mencionado tema de la reforma politica.

Sigue el tema de la publicidad oficial. Como
respuesta a una de las preguntas, se dice que la
agencia Telam releva en forma permanente la
cobertura de los distintos medios de comunica-
cion y, asimismo, cuenta con un registro actua-
lizado de proveedores en el que se encuentran
inscriptos todos los medios habilitados para re-
cibir pauta publicitaria. Sin embargo, solicitaba
qué datos se relevan y analizan, a fin de conocer
los criterios para la seleccion de los receptores
de la publicidad oficial y cuéles son las fuentes
de informacion utilizadas. Creo que mi pregunta
no esta respondida en ese punto, por lo cual me
gustaria insistir para que, ahora, si es posible,
0 si no, por escrito, se me alcance la respuesta.
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Finalmente, hay todo un nucleo de preguntas
que he trasladado al sefior Jefe de Gabinete
de Ministros respecto del acceso libre a la
informacion publica. No he recibido ninguna
respuesta. Ninguna de las preguntas que hice
fueron respondidas.

Hablo de la pregunta 83, recibida por parte de
la Jefatura de Gabinete de Ministros. Concre-
tamente, tenia que ver con la implementacién
del decreto 1.172/03, que se halla vigente.
En ese sentido, solicitaba cuantos pedidos de
informacidn fueron recibidos, cuantos fueron
respondidos, cuéles denegados y por qué,
cuantos reclamos se recibieron ante el 6rgano
de aplicacion por denegatoria a un pedido de
informacién, cuéntas audiencias publicas fueron
celebradas —algo que figura en el decreto—y por
qué fueron dados de baja los portales “Mejor
democracia” y “Auditoria Ciudadana”, que
eran instrumentos para transparentar el acceso
a la informacién publica. Es decir, todas cosas
contenidas en el decreto.

Ademas, existia en estudio, en el seno de
la Subsecretaria para la Reforma Institucional
—una ex colega nuestra esté al frente de dicha
Subsecretaria, la senadora mandato cumplido
Perceval-, una serie de mejoramientos de
politica para profundizar el libre acceso a la
informacidén publica. En este momento, hay
seis proyectos con vigencia parlamentaria en
estudio y diez existen en la Camara de Diputa-
dos. Creo que este tema debiera constituir una
politica de Estado que permitiria que, a veces,
la desmesurada confrontacion politica que se
da en el Congreso y en el &mbito de la opinién
publica pudiera ser superada si hay acuerdos
sobre la cuestion.

El libre acceso a la informacién publica
podria ser un ejemplo de ello. De lo que se
trataria es de mejorar el decreto del Poder Eje-
cutivo que, evidentemente, tiene problemas para
cumplirlo. Siendo asi, ;por qué no trabajar en
una buena ley de libre acceso a la informacion
publica? En todo caso, he formulado preguntas
especificas sobre la aplicacion del decreto. Nin-
guna me fue respondida y le solicitaria al sefior
jefe de Gabinete de Ministros, si es tan amable,
que las responda en este momento.

Una Ultima consideracion que no tiene que
ver con preguntas. Como fue de publico conoci-
miento, en su momento, elevé una carta al jefe

de Gabinete de Ministros para que asumiera la
responsabilidad de esta bisagra institucional en-
tre el Poder Ejecutivo y el Legislativo. Acuerdo
con la senadora Escudero, en su cita, del espiritu
gue estuvo en la reforma del 94. Tenemos que
lograr una Jefatura de Gabinete de Ministros
maés cercana al Congreso nacional, que no se
trate solamente de un funcionario del Poder Eje-
cutivo, sino de uno que tiene responsabilidades
politicas directas ante este cuerpo.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
el sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Primer
tema. Con respecto a los salarios, en la Argenti-
na, desde que nuestro proyecto politico se hizo
cargo del Poder Ejecutivo nacional, se ha dejado
bien en claro que las discusiones se dan sentados
a la mesa trabajadores y empleadores. Y eso
tiene que ver con las condiciones del trabajo y
con el valor del trabajo. Eso se discute en ese
marco. No es el traslado de un indice determina-
do; se hace en funcién de lo que ellos entienden
que significa eso. Lo importante seria saber qué
peso especifico tienen los salarios dentro de la
composicion del costo del producto. Entonces,
uno va a saber exactamente si la incidencia
de eso es inflacionaria o no. Evidentemente,
no debe serlo, porque en algunas actividades
tiene una incidencia de 5, 6 0 7 por ciento del
salario, entonces, es tan chico que ese porcen-
taje es minimo en funcion de lo que el producto
significa. Y esa debe ser la razon. Igualmente,
estoy haciendo un analisis meramente técnico,
porque habria que mirar caso por caso.

Respecto del Reglamento, insisto en que esta
dentro de los plazos establecidos y el ministro
del Interior tiene que definir concretamente
cuéles son las pautas. Sé que hay un grupo
importante trabajando en el tema y creo que
no estamos lejos de poder contar con la regla-
mentacion de las tres leyes: 23.298, 19.945 y
26.215. Son las tres leyes que subsumié la ley
26.571, cuando habl¢ de las primarias abiertas,
simultaneas y obligatorias. En ese marco, estan
las posibilidades del Ministerio del Interior.
Cuanto antes las pueda tener, mejor. Sé que esta
trabajando con eso. No he hablado hace mucho
tiempo atras con él.

La publicidad oficial, sefior presidente, se
maneja en la Jefatura de Gabinete de Ministros
y el que la monitorea soy yo particularmente.
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Habran notado que no hay un secretario especi-
fico del area, porque es una funcion que decidi
seguirla personalmente yo.

Entendi que habia una forma mucho mayor
de llegar a todos los medios posibles porque, en
definitiva, lo que uno tiene que publicitar son
posiciones oficiales.

Hemos puesto practicamente al dia los pagos;
casi no debemos un centavo. Antes era comun
deber 8 0 10 meses. Sin embargo, casi no debe-
mos un centavo. No quiero errarle por mucho,
pero creo que lo que estamos debiendo son 25
millones de pesos, que en esto es un mani, algo
inexistente. Asi que practicamente nos hemos
puesto al dia y estamos haciendo una tarea de
apertura con todas las provincias, tratando de
llegar a todos los medios, para poder cumplir
con esa funcion especifica que me encomendd
la presidenta de la Nacion y que yo la he tomado
personalmente; y con personal especializado
para poder cubrir las pautas y poder cumplir
con este tipo de tareas. Y estamos trabajando
fuertemente con eso.

No tengo inconveniente en darles mas in-
formacién. El senador acaba de hablar por si
mismo cuando presentd la nota. Yo lo recibi. Me
parecio de lo méas natural que, en una republica,
el jefe de Gabinete de Ministros pueda recibir
a un senador de la Nacién. Hablamos de los
temas que a €l le preocupaban. Le di mi vision
y la posibilidad de aportarle los elementos que
le fueran Utiles. Y esto se lo ofrezco a todos,
porgue yo nunca he cerrado la puerta a nadie de
la oposicion. Es cuestion de levantar el teléfono
y juntarnos. Es la casa de todos. No veo ninguna
razén por la cual no se pueda hacer.

Respecto del decreto 1.172 de informacion
publica, debo decir que nunca he dejado de
responder una sola informacion publica; nun-
ca, jamas. Todas las he respondido. Porque
me parece que, Si se cred para eso, hay que
cumplir con el elemento. Ademas, si lo hacia
cuando era un ministro comdn, en Interior o en
Justicia, ¢no lo voy a hacer hoy, que tengo la
responsabilidad de la tarea especifica? ¢ Por qué
no? Exactamente al reves.

En 2009, se hicieron 371 consultas y se
contestaron las 371. Y en lo que va del afio se
hicieron 160 consultas y se contestaron las 160.
Entonces, no hay mucho més para explicar sobre
este tema. La tarea se sigue llevando a cabo.

Con respecto a lo que se pregunta sobre el
portal, yo tengo una vision distinta: creo que
no puede existir una cantidad indefinida de por-
tales, manejandose cada uno de ellos en forma
auténomayy a libre antojo. Lo que hemos hecho
fue subsumir el portal al que se refirio6 el sefior
senador en el de la Jefatura de Gabinete de Mi-
nistros. Toda la informacion estd comprendida
dentro de ese portal y lejos de achicar la tarea
la hemos multiplicado por diez, porque nos
parecia que se estaba trabajando mal. Entonces,
lo que hemos hecho fue multiplicarlo para que
tuviéramos oportunidad de llegar a todos los
ambitos adecuados, a fin de cumplir con esta
tarea, que nos interesa porque es una manera de
mejorar y perfeccionar la democracia que tanto
nos importa a todos. Asi que en estos puntos
estamos trabajando muy fuertemente, por lo
gue insisto en cuanto a que si se necesita alguna
informacidn adicional me hacen llegar el pedido
por una nota y yo le hago llegar la respuesta a
quien lo necesite.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la pala-
bra el sefior senador por Santa Cruz Alfredo
Martinez.

Sr. Martinez (A. A.). — Sefor presidente: con
todo respeto, voy a insistir en el temade la infla-
cion. Yo no voy a hablar de los nimeros que da
el INDEC ni de los que aportan las consultoras
privadas, sino que voy a tomar las palabras de
los trabajadores que dicen que la mejor manera
de medir la inflacién es con el changuito en el
supermercado.

Uno observa que lo que se discute tiene que
ver, sin duda, con la realidad de cada actividad,
pero lo que discuten los trabajadores en la mesa
de negociacién es el poder adquisitivo. Es
decir, no quieren perder el poder adquisitivo
gue han ido logrando a través de los distintos
mecanismos de negociacion; en ese sentido,
hay que rescatar que ha sido este gobierno el
gue ha implementado el sistema de paritarias,
que a mi entender es el &mbito adecuado para
avanzar en esto. Y también es cierto que en
la mesa de paritarias el gobierno participa en
forma muy activa. Habiamos acordado para el
dia de ayer la visita a esta casa del ministro de
Trabajo, quien lamentablemente no pudo venir
por la complicacion que se habia generado en
la negociacion que se estaba llevando adelante
con el gremio de empleados de comercio. Por
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supuesto gque aceptamos esa disculpay traslada-
mos la reunion para la proxima semana.

Hoy estamos viendo que en algunos casos los
aumentos que se estan registrando en funcion de
esas discusiones llegan hasta el 42,8 por ciento
—como sucedi6 en el gremio de los tabacaleros—,
lo que me parece razonable dado los atrasos que
tienen algunos gremios con respecto a otros. No
es lo mismo un incremento de estas caracteristi-
cas en algunos gremios como, por ejemplo, en
el de camioneros; de eso no hay ninguna duda.
Pero lo que estd marcando esto es la distorsion
gue existe en materia salarial y que, de a poco,
a través de la mesa de negociaciones, se trata
de equilibrar “los tantos”.

En ese sentido, uno observa lo que ocurre con
el minimo no imponible en materia del impuesto
a las ganancias, que es algo sobre lo que se viene
reclamando desde este Congreso y a través de
quienes manejan la CGT y la CTA. Incluso,
algunos medios de prensa pusieron en su boca,
sefior ministro, que usted habia planteado que
no se iba a tocar el minimo no imponible que,
segln sabemos, hoy estd en 4.015 pesos para
solteros y en 5.554 pesos para casados.

Asi, por los aumentos de sueldo que se fueron
dando, cada vez son mas los trabajadores que
entran dentro de esa categoria 'y a los que se les
hacen retenciones; en el caso de mi provincia
recuerdo los conflictos que se generaron en el
gremio de los petroleros y que llegaron a situa-
ciones tremendamente complejas.

Asu vez, en el caso de quienes cobran en bru-
to por arriba de 4.800 pesos van disminuyendo
las asignaciones familiares. Aesto se le sumael
tema de los jubilados: en 2008, de acuerdo a la
actualizacion que se les dio, tuvieron primero
un aumento de 7,5 por ciento mas otro 7,5 por
ciento después; en 2009 tuvieron un 11,69 por
ciento de incremento, al que se le agreg6 luego
un 7,34 por ciento. Por ultimo, este afio tuvieron
una primera actualizacion en el mes de marzo
de un 8,21 por ciento de incremento y segun lo
que estima gente de la ANSES podria ser de un
10 o un 11 por ciento la préxima actualizacion,
que se otorgaria alla por septiembre de 2010; o
sea que podria llegar hasta un 18 por ciento a
lo largo de este afio.

Pues bien, cuando vemos que los pisos que se
discuten en las paritarias estan por encima del
22 0 25 por ciento, notamos que el poder adqui-

sitivo de los jubilados comienza nuevamente a
quedar desfasado de la realidad.

Le aclaro que tal vez algunas preguntas
hubieran sido soslayadas hoy si ayer hubiera
concurrido el ministro de Trabajo. Como sabe-
mos, la redistribucién del ingreso ha sido uno de
los temas que el gobierno tom6 como bandera
y los salarios, las jubilaciones y las pensiones
son los elementos mas rapidos y directos para
concretar esa redistribucion del ingreso, para
gue realmente esta brecha cada vez mas gran-
de entre los que mas y menos ganan pueda ir
achicandose.

¢ Cuéles son las ideas que tiene este gobierno
para que este tema, no la inflacion, sino este
aumento de precios y esta disminucion del poder
adquisitivo que ha tenido tanto el salario como
las jubilaciones puedan comenzar a volver a
tener un achicamiento en esta brecha?

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: noto que hay una profunda confu-
sion entre lo que es indice de precios al consu-
midor y lo que significa el costo de vida de los
trabajadores. No es lo mismo.

Cuando el senador dice con muy buen cri-
terio —y yo también lo escuché decir al negro
Moyano, un amigo personal, secretario de
la CGT- que en el “changuito” las cosas se
sienten de otra manera, no esta mintiendo. Los
productos han aumentado, fundamentalmente la
carne, ligada a un proceso sojizado, donde todo
se encarece porque esté asociado a un producto
con buena aceptacion internacional y con un
precio internacional. Eso significa un incremen-
to inevitable. De modo que hay productos que
han aumentado.

El INDEC no aumenta los precios sino que
lo hacen los empresarios. Nosotros tenemos
en esto una limitada posibilidad a través de la
Secretaria de Comercio Interior. Si hubiésemos
tenido este Moreno que me pintan a mi, que
se come a los pibes crudos, habriamos parado
todos los aumentos y no habria incremento de
nada. Sin embargo, eso no existe. Hay cosas que
no se pueden detener, es inevitable que sucedan,
entonces nosotros buscamos resolverlo de la
mejor manera

El caso de los jubilados a mi me preocupa
tanto como al senador. Han recibido el aumento
namero diecisiete. Y recuerdo que cuando el
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tema de la movilidad se planted en este Con-
greso la mayoria no estaba de acuerdo, porque
sostenian que los jubilados iban a perder. En
este sentido, en los programas de television a
veces repiten las declaraciones que oportuna-
mente hacian distintos legisladores al respecto.
Sin embargo, fijense, acaba de explicarnos el
senador que estamos rondando el 20 por ciento
con el aumento.

¢Usted dijo 8,34 por ciento?
Sr. Martinez (A. A.). — El 8,21 por ciento

mas el 11 por ciento, aproximadamente 19 por
ciento.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Con
lo cual estamos hablando de un porcentaje
importante, que viene del afio pasado. Antes
no existia eso. Antes lo veian pasar. El retraso
era fenomenal. No sucede mas, porque esta
legislado, porque hay una norma que define
la estrategia que le garantiza al jubilado que
no tiene que estar penando para que el poder
politico le resuelva su situacion. Por eso me
interesa dejarlo en claro.

Lo del minimo no imponible es parecido a
lo que usted comentd, senador. A mi me lo dio
por sentado una radio. Lo que yo les decia era
que el dia que la presidenta tome esa decision,
si la toma, no va a hacer a través de la opera-
cién de un diario, de una radio o de un canal
de television.

Hoy le digo que no esta estudiado, lo que no
significa que dentro de media hora comiencen
a hacerlo. No estoy negando lo que usted esta
diciendo. Digo que no son las formas en que
este gobierno se expresa. Y no se va a expresar
a traves de un analista econémico ni de una de
estas consultoras pagas por sabe Dios quién, ni
de uno de los periodistas econémicos conocidos
de la city. El dia en que se tome esa decision,
si se llega a adoptar, la va a expresar, como lo
hizo siempre, a través de la boca de la propia
presidenta.

No es que niegue que hay que hacerlo ni
niegue que pueda existir esa medida. Digo que
no va a suceder en esos términos, esto es, que
alguien lo cuente por un diario o por una radio
como que fuera la verdad revelada, porque eso
no se va a saber hasta el momento en que se
tome la decision, que alguna vez en la vida se
va a tomar, pero no sé cuando.

Respecto de lo que el senador decia en cuanto
a la brecha, es muy comun que se cometa un
error. Usted sabe que este problema del IN-
DEC también lo tuvieron muchos paises, como
Estados Unidos, Francia, incluso en la actual
presidencia de Sarkozy. ¢ Qué hizo el presidente
Sarkozy? Formo un equipo de veinte especia-
listas de mucho peso en el tema, entre los que
estaban los premios Nobel de Economia Joseph
Stiglitz y Amartya Sen y el especialista griego
mas importante en precios. ¢ Qué hizo para tratar
que ese INDEC francés — llamémosle Indéc, no
sé como se llamara— tuviera razén de ser e in-
formara numeros que la gente los comprendiera
de donde salen y entendiera que no se inventan?

Lo primero que redefini6 fue que se miraran
los promedios para trabajar en las medianas,
de forma tal que fuera mucho mas justo que la
expresion del promedio. Lo segundo que hizo
fue que la medicion respecto del decil mas alto
con respecto al decil més bajo no se tomara por
persona sino por el conjunto familiar. ¢Por qué
razén? Porque en una casa puede vivir alguien
que percibe 5.000 pesos y otro que percibe 300
pesos y estamos teniendo en la misma casa a uno
del decil més alto y a otro del decil mas bajo.

¢ Como se sortea eso? Se toma el ingreso de
la familia promedio para poder comparar real-
mente cudles son los que tienen el decil mas alto
y cudles son los que tienen el decil mas bajo.
Eso es lo que hemos hecho nosotros.

Cuando este gobierno tomd el ejercicio del
Poder Ejecutivo en cabeza del doctor Néstor
Kirchner el primer trimestre tenia 16.6 veces la
relacién entre el decil mas alto y el decil mas
bajo; en el cuarto trimestre de 2004 la relacion
era 12 veces entre el decil de los que méas ganan
y el decil de los que menos ganan. En el cuarto
trimestre de 2006 tenia 11,2 veces; en el cuatro
trimestre de 2008 tenia 8.3 veces al igual que
el cuarto trimestre de 2009. Estamos en una
situacién de achicamiento vy, si se quiere, de
redistribucion del ingreso, porque eso no va a
parar al tacho de basura. Forzosamente es una
transferencia entre unos y otros que permite que
la relacion se vaya mejorando.

Asi mismo, aclaro que no todo es una pérdida
del decil mas alto. También es un beneficio del
decil mas bajo. Por eso van achicandose las
brechas del 16.6 al 8.3; exactamente la mitad:;
pareciera que fuera una burla del destino.
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La situacion en la que estamos trabajando es
muy clara y contundente en cuanto a cdmo se
estan mirando los negocios. Basta ver los consu-
mos de los supermercados, o productos que son
de uso diario y cotidiano de las clases medias
bajas, bajas, y se van a dar cuenta realmente
cudl es la posibilidad de ingreso.

También esta la asignacion universal por hijo,
que viene a reparar un problema severisimo. El
otro dia me hizo llegar un dato un encuestador
muy importante de Santa Fe, que es muy comdn
gue encueste Santa Fe, Entre Rios, Corrientes
y Misiones, que sefiala que esta asignacion
por hijo tiene el 85 por ciento de la aceptacion
por parte de la gente. Ademas, destaco que es
uno de los programas reconocidos como mas
importante en el mundo este momento por par-
te de Amnesty International. Estamos ante la
presencia de decisiones muy fuertes. Estamos
teniendo en este momento la red de contencion
social y el salario per capita mas importante de
América latina.

Las preocupaciones que puede haber respecto
del nimero que arroja el indice de precios al
consumidor, que es un mix, se deben a que no
debe aplicarse lisa y Ilanamente sino que este
es comparable con determinadas cosas

Cuando viviamos procesos inflacionarios, el
indice era el que nos conducia porque de algln
lado habia que agarrarse. Le repito que esta es
mi profesion. Me dediqué toda la vida a esto. Y
hoy no estamos en esa situacion, ni por casua-
lidad, porque no hay un aumento generalizado
de precios. Son hechos puntuales. Podria tomar
dos productos, por ejemplo, como la papay la
lechuga, que se han mantenido sin cambios casi
por tres afios, y no quiero contar lo que dicen
los balcarcefios al respecto; es la situacion en
la que estan. A su vez, uno también podria exi-
mir a algun producto que también en el medio
produce determinadas acciones con una tira a
la baja, pero sin embargo no son contemplados
en el momento.

De todos modos, hay productos como la
carne, que han recibido un fuerte impacto, y
gue es medido de dos maneras: en la necesidad
de recomponer el precio en el productor y en la
caida del consumo per capita que la habremos
superado en este momento.

Sr. Presidente (Pampuro). — Tiene la palabra
la sefiora senadora Negre de Alonso.

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente:
queria hacer una reflexién y una sola pregunta.

En virtud de que el sefior jefe de Gabinete
de Ministros hizo referencia al default, debo
aclarar que existe una diferencia entre default
y cesacién de pagos. Como continuamente se
hace referencia al default, reitero esa distincion
porque hace pocos dias estuve leyendo la decla-
racion de la suspension de pagos.

En primer lugar, en diciembre de 2001 se
resolvio suspender los pagos, a efectos de
que el Congreso de la Nacién pudiera cumplir
con el articulo 75, inciso 7, de la Constitucion
Nacional. En ese sentido, suelo escuchar a
legisladores de diversas corrientes politicas,
fundamentalmente diputados, decir “Estamos en
contra del canje porque no se revisoé la deuda”
0 “Se tendria que haber revisado la deuda”.
Al respecto, debo decir que la declaracién de
suspension de pagos de diciembre de 2001
fue, reitero, en funcion de que el Congreso de
la Nacion revisara e investigara la deuda. Pero
no se hizo; y ya sabemos lo que vino después.

En segundo término, se trata de una situacion
factica de tipo econdmico y juridico. Es decir,
no hay renegociacion si no existe la declaracion
de cesacion de pagos. Inclusive, hubo una con-
ferencia o un documento —no lo recuerdo— de
la denostada sefiora Krueger, en el sentido de
que la suspension de pagos de la Republica
Argentina blanqued una situacion factica, por-
gue nuestro pais ya se encontraba en default
econdmico y solo faltaba la suspension juridica.

Y esto me lleva al tercer aspecto: no hay re-
negociacion posible sin una declaracion de que
es imposible pagar. Seria como una especie de
“muerte anunciada”.

Simplemente, quise hacer estas acotaciones
porque el otro dia concurrié el ministro Bou-
dou e insistié en lo mismo. Quiza, releer los
documentos y las versiones taquigréaficas de la
época venga bien.

Le quiero hacer una sola pregunta al jefe
de Gabinete de Ministros, relacionada con un
tema que nos preocupa y seguimos de cerca, y
respecto del cual en varias oportunidades tuve
que intervenir y preguntarles a otros jefes de
Gabinete de Ministros. Me refiero a la impo-
sibilidad de cumplimiento de la cuota Hilton.
Sabemos que la cuota Hilton es, practicamente,
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el “bocado de cardenal” de las exportaciones. La
Argentina tenia una cuota de 28 mil toneladas
y, después de un largo trabajo, consigui6 in-
crementarla hasta alcanzar las 30 mil toneladas
para el proximo periodo.

—Ocupa la Presidencia el sefior vicepre-
sidente de la Nacién, don Julio César Cleto
Cobos.

Sra. Negre de Alonso. — Al respecto, se ve-
nian escuchando voces en el sentido de que es-
taban demorados los permisos para exportar, de
que no salian de laONCCA. Sin embargo, en los
diarios de hoy —esto demuestra la importancia
que se le da al tema- se publican declaraciones
de los duefios de los establecimientos en cuanto
a que sera imposible cumplir con la cuota Hilton
-y el gobierno lo reconocié—, es decir, llegar
con el embarque antes del 30 de junio, que es
el requisito impuesto por la Union Europea.

Esa es la pregunta concreta que le hago al
sefior jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: oportunamente la presidenta de la
Nacioén puso en cabeza de la ONCCA —Oficina
Nacional de Control Comercial Agropecua-
rio— la condicién de autoridad de aplicacion
por el tema de la cuota Hilton, y se aprobd un
reglamento de asignacion y distribucién de
dicha cuota.

Como ministro de la Produccién me tocd, en
2002, tener que entregarla en condiciones en
que practicamente la mitad ya estaba absorbida,
pues los jueces, a través de medidas cautelares,
se las habian otorgado a determinados frigorifi-
cos que no cumplian ni por casualidad con los
estandares apropiados. Sin embargo, se las tenia
que entregar igual.

¢ Cémo se salia de esa marafia, de ese meca-
nismo que tenia un olor a corrupciéon muy gran-
de, si no era a través de una manera inteligente
y transparente de asignacion de la cuota a cada
uno de lo que les correspondiera? Entonces lo
gue se hizo fue aprobar ese reglamento de la
asignacion y distribucion de la cuota Hilton para
el periodo que va desde el 1° de julio de 2009
hasta el 30 de junio de 2012. Se constituyd el
Tribunal de Evaluacion y de Seguimiento.

¢Qué es lo importante tener en cuenta? Que
las naciones exportadoras establecen en qué
términos hacen uso de ese beneficio. El caso
mas grafico es por ejemplo Australia, donde
la carne de bufalo, que ellos tienen derecho de
incorporarla y venderla en las condiciones de
cuota Hilton, la tienen frenada en los Gltimos
ciclos comerciales y eso no significo que le
cancelaran el beneficio de la Unidn Europea.
No existe ninguna sancién en el reglamento que
regule la cuota arancelaria de la cuota Hilton con
la Union Europea. De hecho no puede existir
sancion por una concesion internacional de
caracter bilateral. De esto se desprende que la
Republica Argentina puede usar ese beneficio de
exportar a un arancel preferencial o no hacerlo
si quisiera, con lo cual es una atribucién que
tiene nuestro pais.

Ahoravayamos al punto que particularmente
expone la senadora y que nos interesa a todos
los argentinos. Las consecuencias econémicas
de no llevar a la practica este tema, es decir, de
un eventual no cumplimiento son terribles y
las sufriria la economia argentina; con lo cual,
¢ qué beneficio puede tener nuestro pais en no
venderle a la Unidn Europea la cuota Hilton y
después venderle a la misma Unién Europea,
a un precio menor, descontados los aranceles?
No tiene ningln sentido.

La cuota Hilton del ciclo comercial 2009-
2010 se adjudic6 mediante resolucion 1.067
del 15 de abril de 2010, y se va a cumplir. No
tengo duda de que se va a cumplir. Es cierto
gue hubo una discusion respecto de las 28 mil
toneladas, porque habia toneladas que dejaba
Estados Unidos, por un lado, y otras que deja-
ba Hungria y Bulgaria y que podiamos tomar
nosotros. Ello nos terminé significando 2 mil
toneladas mas. Pero ademas teniamos discu-
siones pendientes luego de la incorporacion
de estos paises de Europa del Este. Cancilleria
tercio fuertemente para tratar de incorporar el
ajo argentino y negociar la posibilidad de que
los dos productos fueran apareados para poder
resolver una problematica que nos importaba a
todos. No se destrababa el asunto respecto del
ajo argentino —la cuota que tenia no la estaba
cumpliendo—, con lo cual tuvimos que diferir
eso para cumplir con la cuota Hilton y poder
Ilegar al momento en que nos encontramos.
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Esto facilitd el flujo de las certificaciones de
Hilton, ya que para los preadjudicatarios conti-
nué con los planes de produccion y embarque.
No va a haber problema en este tema, dado
que a partir de 2010 el sistema de licitacion,
funcionamiento y otorgamiento de los elemen-
tos que lleva la asignacion de la cuota estan
garantizados.

Los parametros son el 90 por ciento del total
del cupo distribuido entre la industria frigorifica,
como se hacia anteriormente, y el 10 por ciento
restante entre proyectos conjuntos entre plantas
frigorificas y productos exportadores.

Hay una fuerte tarea de cuidado que se ha
Ilevado con mucho celo pero con mucho resul-
tado positivo.

Un rengloncito aparte por el tema de lo que
dice la senadora. Y por favor le pido que no
crea que mis palabras pretenden buscar mugre
o algo por el estilo. La realidad es que el default
declarado a fines de 2001 es una de las peores
catastrofes que le pasaron a la Argentina.

Se lo digo como el ministro mas viejo de este
gobierno, o, en este momento, de la Argentina,
porque comencé el 2 de enero de 2002, y siendo
ministro de Produccidn, entre el 23 y el 30 de
enero de 2003 me tocd ir a cambiar el biotipo
a Bruselas, a discutir con dos sefiores que eran
terribles. Uno, un sueco, Franz Fischler, que me
atendid parado. Ese era el respeto que tenian por
la Argentina. Parado me atendid. En funcion de
esto, no habia foro en el cual no hubiese, no digo
insulto, porque es mucho... Tendria que existir
una palabra que fuera 30 por ciento menos que
el insulto, pero ahi se paraban cada vez que se
referian a la Argentina.

El biotipo que la Argentina vendia a la Uni6n
Europea, hablando de Cuota Hilton, era del 14
de septiembre de 1974. Lo fuimos a cambiar
nosotros en ese momento. ¢Sabe qué decia?
Decia que eran animales alimentados a pastura
o0 con dos incisivos permanentes. Eso lo puedo
hacer yo dentro de mi departamento, con una
capa de grasa asi, sefior presidente. La genética
es la que manda. Habldbamos de animales de
460 kilos y le estamos vendiendo a Alemania, a
donde va la mayoria de nuestra carne, animales
de 520 kilos; con lo cual, todo estaba mal.

Después, el canciller Ruckauf consiguio
una reunién con quien era el comisario de la

Unién Europea, hoy titular de la Organizacién
Mundial de Comercio, Pascal Lamy, que fue el
gue mas o menos comprendié lo que nos estaba
sucediendo. Y cuando volviamos, en funcién de
las medidas cautelares, veniamos discutiendo
con Bernardo Cané, por entonces titular del
SENASA, como presentar los problemas que
teniamos desde el punto de vista del frigorifico.
Ya la Alianza habia tenido un severo problema
por mentir en las cosas que le habian pasado con
este tema. Y nosotros estdbamos en la disyunti-
va entre mentir diciendo que las cosas estaban
bien o decir la verdad. En ese viaje, que habia
durado alrededor de 14 horas, por momentos
optabamos por mentir y por momentos optaba-
mos por decir la verdad. Y cuando llegamos a
la Argentina dijimos: “Juguémonos, hagamos la
cosa en serio una vez, contemos la verdad y que
sea lo que Dios quiera”. Y nos fue bien porque
la Unién Europea nos creyd y no nos corto la
cuota. Yo vivi en Bruselas y en cada uno de los
paises donde tuve que ir a presentarme como
funcionario argentino a reivindicar los derechos
de los argentinos como nos castigaban por ese
default festejado en el Congreso.

No quiero ofender a la senadora, por Dios le
pido, s6lo quiero contar una historia que yo vivi.
Hay gente muy seria, como Bernardo Cané, que
ha estado conmigo, que no me deja mentiry que
puede contar lo que significa. Bernardo Cané se
reunio con el responsable del &rea fitosanitaria,
que era un espafiol quien le dijo: la reunion es
eninglés. Todas las reglas de juego nos las mar-
caron de una manera asombrosamente horrible
para hacerle sentir a la Argentina que estaba
afuera del mundo.

La sefiora Anne Krueger, todo lo que ha ex-
presado en la Argentina, era porque ella tenia
un proyecto que le era propio. Y le hago un ho-
menaje al ex presidente aleman que ayer acaba
de renunciar Horst Kohler, porque cuando lo
necesitamos, él estuvo.

Sin embargo, la sefiora Krueger tenia en su
cabeza puesta la conviccidn de que la Argentina
tenia que estar comprendida en el chapter 11
de la ley americana, que no es otra cosa que la
quiebra soberana de los Estados. Y peled hasta el
ultimo momento con sus ufias y sus dientes para
llevar a la Argentina a la quiebra soberana de los
Estados. Fijese la situacién en la que entramos.
iPor Dios! No hagamos de esto un problema
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semantico porque no lo es, es un problema de
fondo. Fue terrible la posicion politica en la que
guedd nuestro pais, en el campo dirian guacha,
desprotegida, vulnerable, de no tener de donde
agarrarse porque nadie queria saber nada con
nosotros. Por eso, lo hecho por los argentinos
en estos afios, desde 2002 al momento en que
nos encontramos, es ciclépeo. Hoy, en cual-
quier lugar nos sentamos de igual a igual con
cualquier nacién hermana de esas que todos
usan como ejemplo, Chile, Brasil, Uruguay,
donde la mayoria, y lo digo con tristeza, no con
placer, en esta situacion que le tocé vivir en la
crisis internacional, todos tuvieron un déficit
importante, una caida de su produccion, cuando
la Argentina no la sufri6. Todas las medidas
tomadas para poder poner a la Argentina en una
condicion de excepcién no fueron valoradas y
las pudimos mostrar en los nimeros. Ellos no
tuvieron oportunidad, a lo mejor, porque venian
ordenados y precisamente este juego no era para
los ordenadosy les tocé vivir esta situacion. Hay
algunas cosas para sostener en tal sentido y eso
era lo que queria marcar.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra la sefiora
senadora Negre de Alonso.

Sra. Negre de Alonso. — Sefior presidente:
por supuesto que no coincido con lo Gltimo que
ha expuesto el jefe de Gabinete de Ministros,
que dice que él es el decano de los ministros, yo
también soy la decana de los senadores, porque
estoy desde marzo de 2001 en esta banca.

En cuanto a lo que ha expuesto, no es una
cuestion semantica. La Argentina estaba en ce-
sacion de pago factico ante el reconocimiento
de la suspensién de pagos. Sin perjuicio de eso,
volviendo a la Cuota Hilton, efectivamente, lo
que dice el sefior jefe de Gabinete de Ministros
es verdad, hubo exceso en embargos, lo hemos
discutido muchas veces en este Parlamento,
Parlamento del que formé parte en la crisis
institucional que le dio una solucion demo-
cratica a la Republica Argentina, que hemos
acompafiado durante todo el periodo hasta que
pudimos ir a elecciones: modificacion de la ley
de acefalia, etcétera. Asi que es verdad lo que
dice con respecto a los embargos, que habia un
exceso en los jueces y que los requisitos para
que los establecimientos fueran habilitados no
se cumplian; sin embargo, era una forma de
burlar la ley porque tercerizaban ese servicio y

se lo daban a aquellos que no estaban habilitados
pero que tenian dinero para hacerlo. Espero que
sea como dice el jefe de Gabinete de Ministros,
gue vamos a poder exportar hasta el 30 de junio,
que va a llegar todo. Quiero decirle que el afio
pasado gran parte de la Cuota Hilton, que se
cumplié a altimo momento, hubo que mandarla
en aviones porque los barcos no llegaban, con lo
cual los costos cambian absolutamente, no hace
falta aclararlo. Asi que espero que realmente
puedan llegar. Me llama un poco la atencién
que desde abril, cuando se autoriz6, hasta el 30
de junio —sin perjuicio de que hubo adelantos—,
pueda cumplimentarse el porcentaje del 60
por ciento de la Cuota Hilton que estaba sin
adjudicar. De esto dependen muchas fuentes
de trabajo, porque la Cuota Hilton la realizan
frigorificos que estan extendidos a lo largo y
ancho del pais y son frigorificos que no sirven
para el mercado interno, sino Unicamente para
la exportaciéon. Entonces, no es una cuestion
menor, porque el impacto en la economia es
muy fuerte, al igual que en las fuentes de trabajo
y en la cadena de pagos.

Por todo ello, celebro que el jefe de Gabinete
afirme que si o si se va a cumplir, porque es una
buena sefial para la Republica Argentina.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
senador Verani.

Sr. Verani. — Sefior presidente: voy a for-
mular varias preguntas cortitas al sefior jefe de
Gabinete, que mereceran respuestas cortitas.

En primer lugar, ya pasaron diez dias desde la
sancion del decreto 660. ;Podriamos tener la in-
formacion de cuantas provincias han adherido?

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — No, no
lo tengo aqui, sefior senador. Pero le puedo hacer
llegar la informacidn en un ratito.

Sr. Presidente. — ;Podria aclarar, sefior se-
nador Verani, a queé se refiere el decreto 660?

Sr. Verani. — Es el Programa Federal de De-
sendeudamiento de las Provincias.

Otra pregunta que deseo formular es la si-
guiente. Los ATN no distribuidos que menciona
el decreto 660 estaban en el Ministerio del
Interior y los pasaron a la Tesoreria General de
la Nacién con un pagaré. Esos 9.000 millones
van a ser compensados a través del decreto
660. Entonces, me pregunto si también van a
ser compensados los intereses de la utilizacion
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que hizo el Tesoro nacional de una plata que
correspondia a las provincias.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — La ley
23.548, de coparticipacién, en su articulo 5°
define cémo es el fondo de los ATN y dice que
es el 1 por ciento de los fondos coparticipables;
con lo cual genera una masa de dinero impor-
tantisima, que por presupuesto votado por este
propio Congreso, no se le otorga al ministro
del Interior; se le otorga una cuota. Cuando
yo era ministro del Interior eran 79.980.800.
Recuerdo el nimero. Ahora creo que son 160
0 200 millones, o algo por el estilo. Pero nunca
se dan los montos que corresponden.

Como soy un obsesivo de esas cosas, cuando
fui el primer afio ministro del Interior le hice el
planteo al ministro de Economia de entonces,
por expediente, para que resuelva este tema. O
sea, para que elija la forma: o me daba toda la
plata, o ellos debian resolver el tema, porque
alguna vez lo iban a tener que hacer. Esto lo creo
haber hecho dos o tres veces, por expediente, no
por nota, buscando que este tema se resolviera.

En esta oportunidad lo que se hace es incor-
porarlo al decreto 660 y de alguna manera
distribuirlo, porque es beneficioso para las
provincias. No va a tener intereses, porque el
pagaré es a titulo gratuito. Pero va a tener los
fondos que si le corresponden a las provincias
porque en definitiva esta avalado en el marco del
propio articulo 5° de la ley 23.548 para desequi-
librios financieros o para emergencias. Pero en
este caso, no esta tomando ninguna de las dos.
Y en definitiva, es un fondo que le pertenece a
las provincias y la solucion hay que encontrarla
por via de devolver los dineros a las provincias.

Sr. Verani. — Quiero dejar constancia de que
son fondos pertenecientes a las provincias que
no se distribuyeron en su momento y que al
momento de la compensacion del decreto 660
tal vez deberia tenerse en cuenta el interés por el
plazo producido entre el momento de su puesta
a disposicion y la efectivizacion del decreto.

Pareciera una desinteligencia en la ley
23.548. Ustedes en las respuestas han mandado
un cuadro en donde desde el afio 2003 en adelan-
te han distribuido el 40 y hasta el 42 por ciento
del presupuesto a las provincias.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — ¢Por
ATN, senador?

Sr. Verani. — No, hablo del monto del pre-
supuesto que fija la ley 23.548, de Presupuesto
Nacional.

Nosotros, los de las provincias, tenemos una
obsesidn, creemos que no se ha cumplido la ley,
gue no se cumple. ¢Por qué?

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Se-
nador, lo interrumpo, entraron las dieciocho
provincias que estaban comprendidas. Es la
respuesta a la pregunta que me hizo usted que
no le pude contestar; se la estoy contestando
en este momento. Ingresaron las dieciocho
provincias, quedaron afuera las cinco que no
tenian complicaciones, que son Santa Fe, Santa
Cruz, San Luis, La Pampa y Santiago del Estero.

Sr. Verani. — En ese momento fueron com-
pensadas con sumas fijas. Estamos de acuerdo.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Usted
me preguntd cuantas provincias habian entrado
y yo le dije que no tenia la respuesta. Ahora la
tengo y se la estoy dando.

Sr. Verani. — Muchas gracias.

Siguiendo el orden de lo que estaba pregun-
tando, ustedes hacen una interpretacion del
articulo 8° que se refiere a la ley 24.156, que fue
modificada por la 25.827, que establece que las
disposiciones de esta ley seran aplicables a todo
el sector publico nacional, el que a esos efectos
estard integrado por la Administracion Nacional
conformada por la administracion central y los
organismos descentralizados, comprendiendo
en estos ultimos las instituciones de seguridad
social.

Cuando yo pregunto si se cumple o si se ha
cumplido, se me contesta que si. Creo que aca
no nos podemos sacar ventaja entre el Estado
Nacional y las provincias porque somos todos
lo mismo, por lo menos hasta acé entiendo eso.
¢Por qué? Porque usted en su respuesta dice:
en sintesis, se entiende por recursos tributarios
nacionales de la administracion central a toda
recaudacion que realiza el Poder Ejecutivo na-
cional, excluido aquello destinado a organismos
descentralizados, instituciones de seguridad y
fondos fiduciarios. Perfecto. Pero una cosaes lo
gue ingresa a la administracion nacional y otra
cosa es el articulo 7° de la ley 23.548, que es
el articulo garantia, porgue la ley establece 56
por ciento a las provincias y 44 por ciento a la
Nacion, pero el piso lo establece el articulo 7°
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y no habla de los ingresos de la administracion,
sino de la totalidad de lo recaudado, porque
dice: el monto a distribuir a las provincias no
podra ser inferior al 34 por ciento de la recau-
dacion de los recursos tributarios nacionales de
la administracion central; es decir, tengan o no
el caracter de distribuibles por esta ley. Quiere
decir que aqui el piso es el 34 por ciento de todo
lo recaudado, porque si no, con este criterio, el
Estado nacional sanciona cada vez mas recursos
especificos que son deducidos del presupuesto
y cada vez quedan las provincias con menos
recursos.

Nosotros, y yo personalmente, hemos pre-
sentado varios proyectos con respecto a la ne-
cesidad de que Nacién y provincias equilibren
sus ingresos y egresos, sobre todo después de la
nacionalizacion de fondos del afio 2002, cuando
se hablaba de 1,40 mas I\VA mas etcétera, que
gracias a Dios el decreto 660 pareciera derogar,
por lo menos en ese aspecto; pero no es com-
pleto, porgque con este decreto lo que nosotros
tratamos es el Programa Federal de Desen-
deudamiento de las Provincias Argentinas. Yo
me pregunto: ;alli también vamos a incluir el
programa de desendeudamiento de la Nacion
con las provincias? Porque, si tomamos el 34
por ciento de la totalidad de lo recaudado vamos
a ver que desde el afio 2003 hasta ahora nunca
hemos pasado el 30 por ciento, aun teniendo
en cuenta el dinero que se les ha enviado a las
provincias para hacer obras publicas nacionales
o el que se utilizé por la Nacion para hacer obras
pablicas nacionales en las provincias. Esto por
un lado.

Por otro lado, las provincias petroleras — esto,
reconocido por la presidenta en uno de los diarios
de hace 5 0 6 meses— también hemos contribuido
al mantenimiento del precio del petréleo. Tanto
hemos contribuido que alli se dijo que las provin-
cias aportaron mas de 24.000 millones de pesos,
que —textuales palabras de la presidenta, no creo
mentir— habra que tenerlo en cuenta.

Usted es uno de los que va a ser el responsa-
ble, porque los articulos 72y 73 del presupuesto
dicen que va a tener facultades para juntarse
con las provincias a analizar estas cosas; por lo
tanto, mis preguntas son: ¢las vamos a analizar
todas? ¢(Vamos a determinar cudl es la inter-
pretacion real de este articulo 7°, para nosotros
garantia del 34 por ciento? ;Vamos a definir

de qué manera aquella provincia petrolera que,
como ustedes recordaran, hace muchos afos se
habia bajado el porcentaje de coparticipacion
como acto solidario al resto de las provincias?
A Rio Negro se lo bajaron de 3,62 a 2,62, y
asi también se lo bajaron a Neuquén, a Salta,
etcétera.

Entonces, mi inquietud es una sola, ministro.
¢Vamos a dejar interpretado el articulo 7°? ¢ Va-
mos a tratar solamente el 660 tratando que desde
el Congreso empujemos una ley mas completa,
como se va a hacer con los ATN? ;Vamos a ir
tratando de a “puchos” la ley de los ATN, la de
fondos especificos, etcétera, en lugar de sentar-
nos todos juntos y decir qué para la Nacion y
qué para las provincias; de qué manera somos
viables?Y, ademas, consideramos que debemos
definir de una vez por todas, no unilateralmen-
te sino con claridad, cudl es el piso de nuestro
presupuesto, sobre todo teniendo en cuenta la
historia presupuestaria de la Argentina, que me
da la impresion que tiene méas fundamentos para
mi planteo que para una contestacion negativa.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: hace tres o cuatro meses la presiden-
ta de la Nacion fue convocando a los distintos
gobernadores de las provincias y al jefe de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires para poder
discutir la situacion de cada uno y qué vision
tenia cada uno de las politicas nacionales y
cémo abordar esa situacion particular.

Fueron charlas muy interesantes porque, en
definitiva, se hablo de la realidad que se vivia
y todo el mundo coincidia en la necesidad de
trabajar sobre una nueva ley de coparticipacion.
Sin embargo, las limitaciones propias que esta-
blece el articulo 75, inciso 2), de la Constitucion
Nacional hacen que no sea una cosa tan simple
de llevar a cabo.

En algin momento del gobierno del presi-
dente Kirchner, se intent6 llegar a un acuerdo.
Creo que se arribo a 21 firmas, pero la clausula
VI de la Constitucion reformada en 1994 dice
con claridad que se trata de una ley convenio
donde el Estado nacional debe ser participe. En
definitiva, es una discusion de fondo y profunda.

La charla realizada con el gabinete nacional,
de la que participaron los gobernadores de a
grupos, hizo que se confluyera en esta propuesta
del decreto 660 la forma que la presidenta de
la Nacion entendia que se podia resumir la



DIARIO DE SESIONES SENADO N° 11° - N. Copia

2 de junio de 2010

CAMARA DE SENADORES DE LA NACION 39

discusion tenida con cada uno de los grupos,
interpretar la vision de cada uno de los gober-
nadores y ver la realidad de esta Argentina que
se definid a partir del 25 de mayo de 2003. Me
refiero a la imperiosa necesidad de la transfor-
macién y el desendeudamiento definitivo, para
hacerla viable.

Puedo entender el enojo, en su momento, del
sefior senador Giustiniani, pero la gobernadora
de la Tierra de Fuego dijo con mucha claridad
-y lo menciono el sefior senador Verani— que
lo que es bueno para la provincia no puede ser
malo para la Nacion y lo que es bueno para la
Nacion no puede ser malo para la provincia.
Debiera haber alguna comunién que permita
que estas cosas se hagan en comun. Quiero de-
cir que el decreto 660 es el concurso de varias
acciones y discusiones de estas caracteristicas
que calzaron en la propuesta definida por el
gobierno nacional.

Es lo mismo que cuando uno sube a un
avion y la azafata le indica qué hacer con el
oxigeno cuando se despresuriza el avion. Si
tiene un hijo, no le ponga el oxigeno a él sino
coléqueselo usted porque, si esté bien, estara en
condiciones de darselo a su hijo. Con este tema
sucede lo mismo. Qué sentido tenia resolver la
problematica de las provincias, si iban a morir
todas si la Nacion se moria. La realidad es que
habia que recomponer lo que cost recomponer
y que hoy esta en condiciones de soportar ese
cambio. Y ese cambio esta operando.

Lo que acabo de contestar al senador Verani,
en el sentido de que 18 han aceptado el trabajo,
es porque, evidentemente, estaban convencidas
de que no tenian otra forma de salir de esto.
En 2001, habia provincias que pagaban 57 por
ciento de tasa de interés. Les arrancaban la ca-
beza porque sabian que estaban perdidas —los
senadores representantes de esas provincias
deben saber de lo que hablo- en las condi-
ciones en que se presentaban y, si no existian
resoluciones firmes de las caracteristicas que he
indicado, no iban a salir nunca mas, y lo Gnico
que resultaria era méas pobreza de la gente. El
primer paso era ése.

El planteo del senador Verani es entendi-
ble —si yo fuera gobernador de una provincia,
trataria de discutir en los mismos términos—y
sera fruto de otro de los analisis que la presi-
denta tendra sobre su escritorio para pergefiar

la forma de trabajar con las provincias a fin
de llegar a algo que, si bien no sera la ley de
coparticipacién —porque a mi se me antoja que
siempre sera dificil arribar a una propuesta
comun para las 24 jurisdicciones—, se parezca
a una nueva norma de coparticipacion que
comprenda distintos tributos que den lugar a un
fondo determinado que resuelva problemas en
los Estados provinciales. Esto es lo que se hablo
con los distintos gobernadores y todos tienen
una vision mas o menos parecida. Sé que hubo
propuestas del senador por Salta, que el senador
Verani ha participado de estas reuniones y que,
seguramente, seré el segundo camino para hallar
una solucion definitiva.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra para una
interrupcidn el sefior senador Artaza.

Sr. Artaza. — La provincia de Corrientes
adhirio al decreto 660, pero no fue firmado el
convenio, porque en mi provincia, al igual que
en otras, se necesita la homologacion de su co-
rrespondiente legislatura provincial. En el caso
de Corrientes, y agrego a lo dicho por el senador
Verani, le siguen descontando los titulos de la
deuda. Ayer y hoy, por ejemplo, casi 6 millones
de pesos a Corrientes. Se le siguen descontan-
do, y quiero preguntarle al jefe de Gabinete de
Ministros si él sabe si hay una fecha especifica
para firmar estos convenios.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Son dos
cosas, sefior presidente. Hay provincias donde
los gobernadores tienen atribuciones que les
fueron conferidas por las propias legislaturas y
estan en condiciones de firmar per se la adhesion
a este tema. Hay otras provincias que no tienen
ese tipo de atribuciones. Lo que hay que hacer
es firmar el convenio y, después, elevarlo a la
Legislatura para que ésta lo apruebe. Pero es
algo inminente. Serd la semana que viene, sefior
presidente. El objetivo es que cuanto antes se
haga, cuanto antes se cumpla, mejor para todos.

En cuanto a la provincia de Corrientes, hay
soluciones también en esta semana. Estamos
trabajando con eso. Acabo de instruir a uno de
los colaboradores para hablar con el gobernador
de Corrientes cuando salga de esta reunion.

Sr. Artaza. — Me alegro y le agradezco. Pero
¢no cree usted que es conveniente suspender
esos descuentos, sefior jefe de Gabinete, en este
momento? Sobre todo, por el perjuicio que se
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estd causando a esas provincias que ya estan
adheridas al decreto 660.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Insisto
en el particular. Tenemos vocacion y tengo que
hablar con el gobernador de Corrientes hoy, por
la resolucion de alguno de esos temas. Asi que
la vocacion es resolver las cosas, no dilatarlas.

Sr. Presidente. — Para concluir, tiene la pa-
labra el senador Verani.

Sr. Verani. — Solamente, quiero insistir en lo
siguiente: si estamos de acuerdo en analizar la
interpretacion del articulo 7°.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — No.
Insisto, el desendeudamiento nacié asi, senador.
Seguramente, en las reuniones, a pesar de que
se comid muy ricoy no sé qué cosa, mas de uno
se habra ido diciendo que estuvo en Buenos
Aires y que se volvia sin precisiones. Pero un
dia lo llamaron para decirle: “;Te acordas de
lo que hablamos contigo? Acé esta”. Entonces,
volvemos a la misma situacion. Eso se va en-
marcando dentro de las soluciones integrales de
una Argentina que tiene que recomponerse a si
misma. No puede ser bueno para la Nacion y
malo para las provincias o viceversa. Entonces,
estamos yendo en ese camino. Ahora, que yo
le pueda decir a usted la fecha, no; se la voy
a deber.

Sr. Verani. —No, ministro. Mire, seriamos fa-
llutos si dijéramos que la ley de coparticipacion,
una nueva ley, es tan facil. Porque de ser asi, ya
la hubiéramos dictado. Primero, porque es una
ley convenio. Segundo, porque cada una de las
provincias mira con desconfianza a la otra. Y
el principal problema no lo tenemos solamente
en la distribucién primaria, sino también en la
distribucion secundaria.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Hay
provincias que aun no tienen ley de copartici-
pacion.

Sr. Verani. — Es una verdad. Pero tenemos
una verdad a mano. Una cosa es asegurar el 34
por ciento. Yo le voy a dar una cifra. Ustedes
cotéjenlay, después, me diran si es cierto o no.
Hasta ahora, desde 2003, si el calculo se tiene
en cuenta en 2007 como lo interpretamos no-
sotros, como garantia —que decimos que es el
34 por ciento de la totalidad de los recursos que
recauda la administracion central—, tenemos una
diferencia, de capital solamente, de méas de 30

mil millones. Porque no se ha distribuido mas
del 30 por ciento. No alcanza al 30. Si a eso le
aplicamos el mismo sistema de actualizacion,
mas intereses, se va a mucho méas. Con lo cual,
los 75 u 80 mil millones de pesos que las pro-
vincias adeudan a la Nacidn se verian reducidos
a menos de la mitad.

Nadie quiere provocar un crack ni un de-
sastre, sino establecer un sistema previsible,
también, para las provincias. Se trata de decir:
“Vos te mantenés dentro de estos parametros
porque, si después se te escapa la moto, no te
vengas a quejar”. Estoy de acuerdo con eso,
pero nos tenemos que sentar a establecer el
criterio definitivo, aunque sea con cada una de
las provincias.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Yo no
puedo darle ni opcion ni momento. Coincido
con el fondo de lo que usted esta planteando.
Pero, también, coincidia con el fondo cuando
discutiamos el tratamiento de la situacion de las
provincias y, hoy, tienen solucién. Tengo que
confiar en la vision de la presidenta de la Nacion
acerca del momento oportuno y conveniente
para merecer esos puntos.

Sr. Presidente. — Senador Pichetto: ¢usted
habia pedido la palabra?

Sr. Pichetto. — La verdad es que no quiero
ser desagradable. Pero estamos casi ante un
proceso de interpelacion. Lo que ocurre es
que el ministro siempre tiene una actitud muy
abierta. Pero este intercambio de preguntas,
reflexiones, contestaciones y ampliaciones me
parece que distorsiona el sistema de presenta-
cién del sefior jefe de Gabinete de Ministros.
Ademas, hay preguntas que deben hacerse por
escrito, porque requieren precision y cierto ni-
vel de informacién; por ello, hay que hacerlas
previamente. Yo no quiero enojarme con nadie
ni coartar el derecho a nadie, pero me parece
que, aca, estamos utilizando otro mecanismo,
gue no es el previsto para que el sefior ministro
rinda su informe.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
senador Verani.

Sr. Verani. — Sefior presidente: al amigo
senador Pichetto le digo que todo lo que le pre-
gunté al sefior ministro se lo pregunté por nota.

Sr. Pichetto. — No lo dije por usted, sefior
senador.
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Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Los
senadores por Rio Negro son dificiles. (Risas.)

Sr. Presidente. — Tiene la palabra la sefiora
senadora Morandini.

Sra. Morandini. — Sefior presidente, sefior
jefe de Gabinete de Ministros: confio en que
pueda hacerlo descansar del infierno de los
nameros y, de alguna manera, hacer referencia
a otro infierno que lo incluye, como es lo que
nos ha dejado el terrorismo de Estado en la
perpetuaciéon de problemas que nos trae en la
actualidad, sobre los que tenemos que resolver.

En tal sentido, me voy a referir al banco ge-
nético. A tal efecto, le voy a solicitar algunas
precisiones sobre las preguntas que le hice por
escrito y, si me permite, me gustaria compartir
y hacer algunas reflexiones en torno de esto. Tal
vez, por defecto profesional, tengo aficion por
las metaforas. Asi, creo que el banco genético,
como si fuera una conjura de la sangre, es la
metafora mas perturbadora de lo que nos ha
pasado, porque ahi, en ese reservorio de sangre
y de esperanza, estd, de alguna manera, no sélo
lo que significo la apropiacion de los bebés
nacidos en cautiverio sino también su conse-
cuencia, cual es la sofisticacion de la ciencia
genética que se tuvo que poner al servicio de
esta causa; primero, la ciencia de avanzada del
extranjero y, después, nuestra propia ciencia
genética, que se tuvo que desarrollar para poder
dar respuesta a esto que si, efectivamente, es el
gran infierno que todavia pesa como fantasma
sobre nuestra historia.

En honor a lo que significd ese banco genéti-
co, que fue un proyecto de las Abuelas de Plaza
de Mayo que tom6 como propio el ex presidente
Alfonsin y que fue aprobado por unanimidad
en 1987, sin observaciones de ningun tipo, por
las dos Camaras, a partir de ahi pudieron ir a
buscar a todos aquellos que tenian dudas sobre
su identidad. Tal vez, a usted no le interese cono-
cer las que pueden ser mis tribulaciones de tipo
personal, pero le confieso que el afio pasado, con
la votacion que se nos impuso porque no hubo
debate para hacer una modificacion en la ley
sobre el banco genético —es decir, para sacarlo
de la drbita de la Ciudad de Buenos Aires—, tuve
un verdadero dilema ético y juridico —como creo
gue tuvieron muchos— con relacién a la tension
que hay entre el derecho a la verdad, por un lado,
y el derecho a la intimidad, por el otro, en el caso

de la ley sancionada en noviembre, que se llamé
de ADN compulsivo para aquellas victimas que
se negaban a que se les hiciera el analisis.

Tengo preguntas de precision y otras que el
jefe de Gabinete de Ministros no esta obligado a
responderme, pero si quiero hacer una reflexion
en voz alta, de tipo politico y filoséfico. Me
pregunto qué nos ha pasado, cuando apenas
ayer estas camaras pudieron sancionar por
unanimidad ese proyecto de ley de banco gené-
tico, que constituye una de las cuestiones mas
importantes que en materia genética y cientifica
nos ha pasado dentro del pais. Me pregunto por
qué se teme al debate, que pediamos para que
se nos diera mas tiempo, no porgue tuviéramos
respuesta sino porque efectivamente se trataba
de un dilema; se trataba de poder trasladar el
tema de los derechos humanos a la sociedad
y debatir entre todos esto que nos ha dejado la
dictadura como dilema a resolver.

Se sanciond la ley 26.548 el 18 de noviembre,
gue venia en un paquete de leyes donde, ademas
del traslado del banco genético, se aprobé algo
gue me parece que fue un retroceso. Aquel ban-
co genético que habia universalizado y que se
ampliaba no solo a los casos de lesa humanidad
sino a todos los casos de filiacion, ahora se ha
restringido. De alguna manera queda, nada mas,
para los casos de lesa humanidad. Dios quiera
gue no nos suceda, pero si ocurriera un atentado
0 una catéstrofe en la ciudad de Buenos Aires,
para poder identificar a las victimas, se tendria
que acudir a laboratorios privados.

Mi pregunta era de precision —pidiéndole
precision a su respuesta, que recibi por escrito—;
planteaba por qué no se habia reglamentado
todavia la ley. Usted me respondid que se ha
creado una comision de expertos para poder
reglamentar la ley, que implementaran y re-
glamentarén la ley de modificacion del Banco
Nacional de Datos Genéticos. ¢Cual ha sido el
criterio con el que han sido seleccionados esos
expertos? Me gustaria pedirle al jefe de Gabine-
te si puede darme la tranquilidad —o si de alguna
manera me garantiza— que los integrantes de esa
comisién de expertos no tienen vinculacion de
ningln tipo con laboratorios privados que se
dedican al analisis de datos genéticos.

Yo he sido testigo, cuando se aprobo la ley,
gue esto se puso bajo la érbita de Ciencia y
Técnica. El sefior jefe de Gabinete me explica
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de qué manera —piensa que en 2011- se hara el
traslado de todas las muestras y de qué forma.
Sin embargo, no hay precision. Por eso le pido
que nos diga fisicamente donde va a funcionar
ese banco genético.

Aun cuando pensaba que no tenia que hacer
referencia a lo que de alguna manera ha ocupado
toda la tarde, que son los términos del dinero
y las razones econémicas, quiero preguntarle
si sabe que el banco no puede usar los fondos
porque carece de insumos minimos para poder
desarrollar sus tareas, lo que genera practica-
mente una situacion casi de impasse de este
banco genético que ya no pertenece a la Ciudad
de Buenos Aires, pero que todavia no esta en
la érbita del Ministerio de Ciencia y Técnica.
Esto es asi a tal punto que se han transferido
recursos que el banco no puede utilizar porque
estan en esta Ciudad.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el ministro
Fernandez.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Esta-
mos en presencia de una ley absolutamente de-
licada, porque estamos hablando de una norma
que tiende a abocarse a la solucién de un delito
de accidn publica, gravisimo, de caracter per-
manente, porque es un delito de lesa humanidad.

Lesa o leso significa ofensa, que ofende o
agravia a la humanidad. Por esa razon, es mas
que suficiente para tomar la decision que el
Congreso, a mi juicio, sabiamente tomo oportu-
namente de poder sacarle a la Ciudad ese banco
que en los ultimos tiempos no estaba siendo
financiado como corresponde.

Bueno, que se termine de construir en el
ambito adecuado para que retina todas las con-
diciones necesarias e indispensables para poder
cumplir con quienes auditan normalmente el
control de calidad. Me refiero al grupo espafiol
y portugués de la Sociedad Internacional de
Genética Forense, que constituye la contraparte
cuando se impone una persona determinada con
el anélisis llevado a cabo para poder cotejar
entre ambos.

Estamos en pleno proceso de traslado, pero
previo al traslado, tiene que estar terminado el
banco, para que pueda ser transferido a un lugar
adecuado. No puede hacerse en condiciones
desfavorables ni puede haber ningln tipo de
inconveniente de financiamiento; de ninguna

manera. Esta planteado de la forma que tiene
que ser.

Actualmente seguird en el hospital Durand,
y cuando estén terminadas las obras —no co-
nozco exactamente la direccién en que estan
trabajando para la construccién del ambito
adecuado para el Banco de Datos Genéticos—, se
hara el traslado con las auditorias permanentes
y el personal adecuado, seguramente, con la
participacion de universidades. Cuanto mayor
personal capacitado exista para hacerlo, mejor.

En este caso, las personas sobre las que usted
me esta preguntando son especialistas en gené-
tica. Deduzco que nada tienen que ver con los
laboratorios, porque no trabajan para eso. La
vocacion es abrir un abanico lo suficientemente
importante para que todos participen en una dis-
cusion de estas caracteristicas, que le garantice
a la sociedad nada menos que la valoracion del
dato genético, que es lo que ha permitido hasta
este momento la ubicacion, en principio, de 100
nietosy, después, del nieto nimero 101, porque
hay un caso, el del chico Amarilla, en el que,
cuando se obtiene el dato genético y se coteja
con el banco, da negativo porque no estan los
datos. Dos afos después, se vuelve a cotejar y
lo encuentran al chico, con lo cual es imperioso
gue tenga ese feed back, que se pueda trabajar
con datos que se colecten, se puedan analizar
y se guarden en el banco para ser utilizados en
el momento, con una base para encontrar la
procedencia y la ascendencia familiar, o en el
caso particular que acabo de mencionar, si no
se encuentra en el banco genético —debe haber
una base de unas 400 personas—, si la persona
analizada no esta dentro de ese banco, que quede
registrado para que después pueda ser cotejado.
¢ Como se resuelve si después hay duda respecto
de este cotejo? Volviendo a hacer el cotejo; es
muy simple, no es tanta la diferencia.

Estamos en un proceso de esas caracteristi-
cas. El Estado nacional ha hecho un esfuerzo
para que sea impoluto y estan trabajando en
ello los principales profesionales, piensen como
piensen, ya que esto nos pertenece a todos, de
manera de garantizar a la sociedad argentina
un banco con las caracteristicas de los mejores
del mundo. Ese es el objetivo que perseguimos.

Sra. Morandini. — Sefior jefe de Gabinete,
jentonces podemos tener esa garantia y quedar-
nos tranquilos? Le hago la pregunta en forma
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mas directa: si usted cree que no hay incompa-
tibilidades, al menos éticas, con relacion a los
genetistas de nombre que puedan actuar en esta
comisién de expertos. Mi pregunta —no estoy
aseverando nada— es si podemos quedarnos
con la tranquilidad y la confianza de que en esa
comision de expertos no hay personas que estén
vinculadas con laboratorios privados.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Hoy se
lo contesto por escrito, senadora.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
senador Giustiniani.

Sr. Giustiniani. — Sefior presidente: prime-
ro, voy a hacer un comentario. Me parece que
esta sesién se desarrollé de acuerdo con lo
gue habiamos hablado en la reunién de labor
parlamentaria. Lo digo por el comentario que
recién hizo el senador Pichetto. Considero que
esta sesidn ha sido una de las mas productivas
gue hemos tenido, por lo menos, desde mi ex-
periencia parlamentaria, desde el punto de vista
de que ha habido un ida y vuelta mucho mas
directo que las aburridas y largas sesiones en
las que todos exponiamos y, después, el jefe de
Gabinete respondia. La metodologia que hoy se
aplico por primera vez ha sido bastante buenay
superadora de lo que ha se ha venido realizando
hasta el momento. Por lo tanto, mas que una
interpelacion ha sido un ida y vuelta positivo.

Si el senador Pichetto no se enoja y podemos
mantener el ida y vuelta, quisiera empezar con
una pregunta al jefe de Gabinete. No sé a qué
se referia cuando hablé del enojo que yo tenia.
No sé a qué hacia referencia.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Des-
pués se lo cuento, senador.

Sr. Giustiniani. — Bueno. Porque siempre ex-
presamos posiciones politicas. Si se referiaa la
cuestion de privilegio, debo decir que la planteé
porque hizo una declaracién, en una radio de
Santa Fe, en el sentido de que mi provincia era
tratada de una determinada manera porque mi
comportamiento en el Senado no iba en linea
con las directivas del gobierno nacional.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Ese es
el tema, pero no fue eso lo que dije.

Sr. Giustiniani. — jAh, listo!

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Si

quiere, le mando la grabacion en MP3 para que
la escuche.

Sr. Giustiniani. — Entonces, quedé aclarado
ese tema.

Sr. Presidente. — Senador Giustiniani: por
favor, a partir de ahora, dirijase a la Presidencia.

Sr. Giustiniani. — Sefior presidente: pregun-
taré acerca de la cuestion de los jubilados, pues
considero que es muy importante. Al respecto,
ayer tuvimos la visita del licenciado Bossio.

Quisiera retomar la pregunta efectuada por el
senador Martinez, presidente de la Comision de
Trabajo y Prevision Social, para ver si hay una
respuesta concreta por parte del sefior jefe de
Gabinete. La formularé con un espiritu absolu-
tamente constructivo.

Todos sabemos que existen diversas valo-
raciones del tratamiento de la cuestion de los
jubilados y pensionados de la Republica Argen-
tina. Se alega que hubo 17 aumentos, tal como
expreso el sefior jefe de Gabinete de Ministros,
lo cual es verdad. Ademas, este Congreso san-
ciond una ley de movilidad previsional, que
tuvo un debate muy importante. Al respecto,
creo que hay una cuestion que obedece a la
realidad, que es la que nos plantean los jubila-
dos a lo largo y ancho del pais. Cinco millones
y medio de jubilados perciben 890 pesos; una
cifra que dice mucho, sobre todo acerca de la
necesidad de incrementarla. Por ese motivo,
presentamos diversos proyectos de aumentos
de emergencia de las jubilaciones, que fueron
calificados como loables el dia de ayer. Es decir
que coincidimos en la necesidad de aumentar
las jubilaciones, a pesar de que podamos tener
visiones distintas. Todos coincidimos en que
esta ley de movilidad previsional, al arrancar
de un piso tan bajo, seguira corriendo detras del
aumento de los precios, y en que es evidente que
cada vez se despega mas de lo que consiguen los
trabajadores en actividad, quienes, a través de
sus sindicatos, tienen la posibilidad de defensa
de sus salarios.

Por lo tanto, la pregunta es si el gobierno esta
estudiando la posibilidad de otorgar, durante
este afio, un aumento especial para los jubilados
del 82 por ciento respecto del salario minimo,
vital y mavil de los trabajadores en actividad,
tal como lo planteamos en los proyectos que
presentamos, los cuales, reitero, fueron califi-
cados de loables. Es decir que de los 890 pesos,
los jubilados pasarian a percibir, aproximada-
mente, 1.500 pesos. El licenciado Bossio vino
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con estudios acerca de otros proyectos —que no
eran motivo de tratamiento en la Comision de
Coparticipacion—, y nos parecieron muy buenos
los aportes que hizo. En ese sentido, nos infor-
mo que aplicar el 82 por ciento mavil a los 890
pesos de las jubilaciones y al salario minimo,
vital y movil actual representaria un costo de
aproximadamente 38 mil millones de pesos.

Asimismo, presentamos un proyecto vincu-
lado con una situacion que viene dandose
desde hace varios afios: el achatamiento de la
pirdmide previsional, lo que hace que todas las
jubilaciones se acerquen a la minima. La idea es
aplicar una escala de la mano de lo que es hoy la
jurisprudencia de los fallos de la Corte Suprema
de Justicia de la Nacion “Badaro I” y “Badaro
11”, y que determina una realidad, también: no
solamente esta cifra contundente, que son 890
pesos, sino que ingresan miles de juicios sema-
nales por actualizacién de los haberes.

Entonces, estamos en esa légica perversa de
siempre —no de un gobierno sino de los Gltimos
gobiernos; de todos los gobiernos—, donde los
jubilados hacen los reclamos judiciales y, como
no tienen tiempo, muchas veces, mueren cuando
estos juicios todavia estan sustanciandose y
terminan cobrando su esposa o algun familiar.
Entonces, esto de loable —por un lado— de estos
proyectos o de estas posibilidades, contrapone
lo posible. ¢Es posible una actualizacion de
emergencia de las actuales jubilaciones?

La otra foto importante con la que nos que-
damos el dia de ayer, con un detallado informe
que hizo el licenciado Bossio, es el crecimiento
del Fondo de Garantia de Sustentabilidad que se
estd produciendo, que en los ultimos dieciséis
meses tuvo un incremento de 56 mil millones
de pesos, una cifra superior —el incremento del
Fondo de Sustentabilidad— de la que estamos
hablando que podria determinar una actuali-
zacion de los haberes de los jubilados y de los
pensionados.

Entonces, debemos salir de un debate estéril
sobre quién tiene razon, sobre si lo que hemos
hecho es mucho o poco. Tenemos que analizar
en concreto la situacion existente, que los ju-
bilados nos plantean a todos los funcionarios
—situacion que cada uno de nosotros viviremos
al confrontar la realidad— cuando dicen: “Nos
gustaria ponerles a ustedes 890 pesos en el
bolsillo y que vivan un mes con 890 pesos,

para ver si esto es posible de llevar adelante en
esta realidad”.

Por eso, sefior presidente, le transmito esta
pregunta concreta al sefior jefe de Gabinete de
Ministros: si el gobierno esta analizando du-
rante el corriente afio, mas alla del ajuste que
se recibio en marzo y del que se va a recibir
en septiembre, de acuerdo con la ley actual
de movilidad previsional, la posibilidad de un
aumento de emergencia en 2010.

Le hago la segunda pregunta. Tengo dos mas.
Sr. Presidente. — Hagalas todas.

Sr. Giustiniani. — La segunda es respecto
del tema de las provincias y su relacion con el
gobierno nacional.

También, sin intercambio de visiones, hay nu-
meros que hablan por si solos. El senador Verani
abordaba el tema: si uno toma el presupuesto
2010, el 75 por ciento es del gobierno nacional
de acuerdo con la totalidad del monto previsto
para el ejercicio; por su parte, sélo el 25 por
ciento del presupuesto, en esa coparticipacion
primaria, corresponde a las provincias.

Nosotros entendemos que se esta violando el
piso de garantia del 34 por ciento. Entendemos
-y hay proyectos de ley en esa direccién— que
se plantea la necesidad de empezar a recompo-
ner los haberes de las provincias. No es casual,
sefior presidente, el hecho de que ya varias pro-
vincias han concurrido a la Corte en reclamo de
esta situacion. Creo que no tiene muchos ante-
cedentes esta situacion: la provincia de Cérdoba
ha sido convocada a una audiencia conciliatoria
con la Nacidn para la discusion de los haberes
entre Nacion y provincia; la provincia del
Chubut, la provincia de Catamarca, la provincia
de San Luis y mi provincia, que tiene una au-
diencia de conciliacién el préximo 23 de junio,
habiéndose convocado al gobernador Hermes
Binner y el ministro de economia Boudou. Por
es0, me parece positivo el decreto 660, que es
una primera actitud del gobierno nacional de
reconocer esta situacion, de tomar el punto de
las deudas provinciales y plantear un esquema
de desendeudamiento favorable a ellas.

Lo que hemos manifestado las cinco provin-
cias que no estamos en ese programa es que se
trata de un hecho injusto. El senador Verna lo
ha planteado en la Comisién de Coparticipa-
cion Federal de Ingresos y en el dia de ayer,
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en la reunién de labor parlamentaria. Por su
parte, el oficialismo ha pedido hacer consultas
a su gobierno —al gobierno— en el sentido de
Si para estas cinco provincias que tenemos las
compensaciones realizadas en su momento
por no ser deudoras —estas compensaciones
no fueron nunca actualizadas—, el gobierno se
avendria, estaria dispuesto o tendria consenso
para que podamos entre todos transformar en
ley el decreto 660. De esta forma, estariamos
en condiciones de dar respuesta justa a las cinco
provincias que en estos momentos no tenemos
y que, con justicia, también decimos que nos
sentimos discriminados en este aspecto.

La tercera pregunta, que no me fue respondi-
daen lo que enviamos como cuestionario al jefe
de Gabinete de Ministros, resulta muy concreta
y sencilla: ¢cudl es el estado del expediente en
tramite en el Ministerio de Trabajo respecto
del otorgamiento de la personeria gremial a la
Central de Trabajadores Argentinos? Ademas,
cuél es el motivo por el cual se ha demorado
esta resolucion. Se trata de un expediente que
ya lleva mas de cinco afios y que ha motivado
visitas de la Organizacion Internacional del Tra-
bajo. Hace pocos dias, estuvo la representante
del departamento de normas internacionales del
trabajo, Cleopatra Doumbia-Henry. Me parece
gue seria muy importante darle solucién a un
tema.

No es necesario que en este recinto explique,
porque todos la conocemos, la existencia real
de una Central de Trabajadores Argentinos que
tiene casi dos millones de afiliados; que tiene
gremios de una gran trayectoria de lucha y de
importancia en el pais, como es la CTERA 'y
ATE. Nos parece una deuda absolutamente
pendiente el otorgamiento de esta personeria.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: empiezo al revés.

Me confirman nuestros colaboradores que no
han contestado esa pregunta. Yo no se la puedo
contestar, porque no conozco los pormenores de
un expediente que no he trabajado nunca, con
lo cual se la contestaré por escrito, conforme el
articulo 215 del Reglamento.

El tema jubilatorio es, también, para charlarlo
con mucha prudencia, porque hay proyectos

que se estan tratando en el Congreso que fueron
fruto del andlisis ayer con el licenciado Diego
Bossio y que se contraponen, porgue unos
hablan de quitarle algun dinero a la ANSES v,
otros, de hacerle pagar méas plata. Entonces, no
es muy facil poder resolver esa situacion; se
contraponen entre si y es muy dificil ordenarla.
Forzosamente, también tengo que consultarlo
con él, porque no es un tema facil para resolver.

El tema de las provincias y el gobierno na-
cional es la relacion de lo que hablabamos con
el senador Verani. Insisto: las charlas que se
llevaron a cabo en Olivos y la Ultima, en la Casa
de Gobierno, con los gobernadores y el jefe de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, en las que
se traté de encontrar una salida a lo que todos
entienden es su problemética por resolver, y
en las que la presidenta, a la primera parte que
se le expuso, las transformo en el decreto 660,
son una muestra clara de que no eran reuniones
protocolares o pour la galerie, para decir “las
hicimos, ya cumplimos y nos lo sacamos de
encima” o “nos sacamos el lazo con la pata”.
Significan otras cosas mucho mas importantes;
hay una cuestion politica de fondo. En esto
estamos en lo mismo.

Insisto: es mas 0 menos la misma respuesta
que la brindada al senador Verani. No puedo
adelantarlo, pero no tengo ninguna duda de
que la presidenta, en el mismo marco de lo
que se vino analizando hasta este momento
y de acuerdo con lo discutido con los sefiores
gobernadores, tiene que poner gréfica a esta
situacion y expresarla de la misma manera en
algn acto administrativo que refleje lo que las
provincias estan reclamando o lo que éstas estan
necesitando, en el momento en que se pueda y
cuando estén dadas las condiciones para llevarlo
a la practica. Es un tiempo que sélo administra
la sefiora presidenta de la Nacion: yo no se lo
puedo responder.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
senador Sanz.

Sr. Sanz. — Sefior presidente: deseo formular
un par de preguntas simples con respecto al
decreto 699, publicado en el Boletin Oficial el
miércoles pasado. Es un decreto que el ministro
refrendd y que tiene que ver con la prérroga del
sistema de promocion industrial a la provincia
de La Rioja.
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La primera pregunta es si el gobierno na-
cional, en efecto, considera que ese decreto
beneficia exclusivamente a la provincia de La
Rioja. Formulo esta pregunta en virtud de que
los gobernadores de las otras provincias que
estan beneficiadas por el régimen de promocion
industrial —San Juan, Catamarcay San Luis— se
han manifestado publicamente en el sentido de
que ellos interpretan que este decreto también
los beneficia o los comprende. Por eso quiero
saber, dado que el jefe de Gabinete ha firmado
ese decreto, si la intencion o el espiritu del go-
bierno —mas alla de lo que esta escrito y atento
a las diferentes interpretaciones— es beneficiar
s6lo a la provincia de La Rioja. Esta seria la
primera pregunta.

La segunda pregunta se vincula con lo si-
guiente. Ayer, el gobernador de mi provincia
—Mendoza- se ha dirigido al gobierno nacional
y le ha solicitado la derogacién de ese decreto.
Quiero saber si el gobierno nacional ha dado
respuesta al gobernador de Mendoza o si tiene
pensado hacerlo en ese sentido.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
senador Bermejo.

Sr. Bermejo. — Sefior presidente: quiero ha-
cer un agregado con respecto a lo manifestado
por el sefior senador Sanz, porque usted también
ha participado de reuniones con el gobernador
Jaque.

El fin de semana, el gobernador de la provin-
cia de Mendoza estuvo reunido con las fuerza
vivas de la provincia. El domingo nos convoco a
los legisladores nacionales y le dimos el apoyo.

Hace precisamente unas horas, ha presen-
tado una accién de inconstitucionalidad con
una medida de no innovar que lleva la firma
de dieciocho entidades, entre las que estan el
CEM, la UCIM, Bodegas Argentinas y otras
organizaciones de mi provincia que representan
a distintos sectores econémicos.

Realmente, éste es un tema que nos preocu-
pa y mucho. No queremos que se perjudique
ninguna provincia vecina, pero tampoco que el
beneficio de algunas —como aqui se dijo— per-
judique los intereses de los mendocinos.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el sefior
jefe de Gabinete de Ministros.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — El
decreto 699 fija un régimen de promocién con

caracteristicas muy particulares. No es la copia
de lo que venia sucediendo hasta este momento.
Aqui hay exigencias y situaciones por cumplir.
No es para una sola provincia. Es para el resto
de las provincias, pero con determinadas con-
diciones que tienen que cumplirse y que van
a tener —para eso— que firmarse los convenios
pertinentes, en tanto y en cuanto se acepten esas
condiciones que exige el decreto 699.

Esta es la situacién en la cual se dicté ese
decreto.

Sr. Presidente. — Continue, senador Sanz.

Sr. Sanz. — La segunda parte de la pregunta
era qué piensa responder —o si ya respondio—el
gobierno nacional ante el pedido concreto que
ha efectuado el gobernador de la provincia el
dia de ayer.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — No; a
mi no me llegd la expresion del gobernador de
Mendoza. No estoy al tanto de esa reunion...

Sr. Sanz. — ¢El ministro del Interior no le
confirmé esto?

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — No, no
estoy al tanto de la reunion. Seguramente, estaré
hoy conociendo el tema.

Sr. Sanz. — Gracias.

Sr. Presidente. — Sefior jefe de gabinete: tiene
la oportunidad de redondear su informe.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Sefior
presidente: vuelvo a insistir en que me disculpo
por no haber cumplido, dado que deberia haber
estado aqui a fines de marzo.

He hecho oportunamente las consultas res-
pectivas con algunos miembros de esta casa
para ver si correspondia que lo hiciera, dado que
marzo era un momento muy particular. Quizas,
debi haber hecho una presentacion por escrito
para estar cubierto. Pero usted sabe que lo con-
sulté, y con quienes lo hice, también saben que
he tenido la buena fe de concurrir. Mi vocacion
es seguir cumpliendo con esta obligacion. Asi
que el mes que viene iré a la Camara de Dipu-
tados de la Nacién y el otro mes, estaré en la
de Senadores haciendo de esto algo mas simple
y facil de poder cumplir. Porque en la medida
en gue se acercan las participaciones, se achica
la cantidad de preguntas y se tienen las cosas
mucho mas resueltas. Asi que el objetivo es ese.
Nada mas que eso.

Sr. Presidente. — Muy bien.
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Entonces, van a cerrar el debate los senadores
Romero, Morales y Pichetto. Tiene la palabra
el sefior senador Romero.

Sr. Romero. — Sefior presidente: valoro esta
practica que no debe entenderse como traumati-
ca. Creo que asi hasido y que el dialogo enrique-
ce. Ese fue el espiritu de los constituyentes: que
haya un vinculo a este nivel con los ministros,
a través de su jefe.

Es cierto que si esta practica se hace con
mas asiduidad —no en este caso, en que hubo
un periodo sin reuniones explicado por el se-
fior ministro; seguramente, involuntario—, esa
continuidad y asiduidad, de seguro, nos va a
dar mas informacion, menos dramatismo v,
también, sera menos trabajoso para el ministro
reunir los elementos del caso.

El ministro fue muy claro cuando dijo que,
tal vez, él haya sido el que méas ha concurrido
aqui. Si lo seguimos al general Perdn, hay que
entender aquella frase de que “no es que sea-
mos buenos sino que los otros fueron peores”.
(Risas.) Asi que valoramos ese hecho, sefior
ministro. Tome esto como un chiste y no como
una ofensa.

También habra advertido el sefior ministro
gue hasta los que pensamos distinto del gobier-
no tenemos muchas inquietudes compartidas.
No propiciamos una reunién agresiva ni nada
parecido —nada personal— sino que es una for-
ma de recuperar el dialogo perdido en el pais
durante todos estos afios.

Nosotros creemos que hemos perdido mucha
capacidad de dialogo y que se exalta mucho esa
dicotomia al categorizar a la gente entre “amigo-
enemigo”, que es una practica donde entramos
mucho los argentinos y que de ninguna manera
resulta valida.

También hay que resaltar que son pocas las
oportunidades de didlogo. Siendo yo gobernador
muchos afios, nunca he tenido la oportunidad de
concurrir a una reunién de gobernadores; si a
dialogos individuales, pero no a reunion de go-
bernadores. Este afio, tuvimos, tal vez, la Unica
reunion de gobernadores en siete afios, aunque
fuimos sectorizados en dos o tres tandas para
las reuniones. Pero es una forma de establecer
un mecanismo de dialogo.

También hay que reconocer que aqui, en el
Senado, el afio pasado nos costd muchisimo,

a quienes no pensamos como el oficialismo,
poder incorporar aungque sea una coma en mu-
chos proyectos que aqui se han sancionado. Y
asi como este afio nos cuesta sancionar, el afio
pasado con gran prisa y sin poder dar mucho
aporte, se han sancionado muchisimas normas.

La sociedad se ha expresado en las urnas
hace casi un afio y también ha celebrado paci-
ficamente el Bicentenario. La mayoria de los
argentinos cree en el dialogo, en el consenso y
exige madurez en las relaciones politicas. De
alguna manera, es una obligacion corregir los
errores pasados.

Creo que el gobierno no lo entendi6 asi.
Considero que el gobierno ha interpretado la
eleccion del afio pasado de una manera equi-
voca, como también las manifestaciones de la
gente pacifica al participar de los festejos del 25
de Mayo. Es lo que yo llamo “sindrome Gal-
tieri”: Galtieri creia que la gente iba a la Plaza
a vivarlo a él, cuando toda la gente iba por la
emocion que significaban las Malvinas. A veces,
esa supuesta alegria que el gobierno expresa se
podria llamar “sindrome Galtieri”: creer que la
gente va a vivar al gobierno. Eso es un error de
apreciacion.

Repito: valoro esta oportunidad. Creo que
el sefior ministro se ha visto obligado a res-
ponder extensamente, pero él esta obligado
-y lo hace con mucha enjundia— a defender lo
indefendible.

En ese sentido, mucho se esta viendo en estos
dias en el gobierno; algo que es una especie de
negacion de muchas cosas: por ejemplo, que en
la misma reunién donde se estan denunciando
las trabas comerciales, la presidenta se vea
obligada a decir lo contrario. En ese sentido,
creo que cuando uno hace negacion o dice lo
contrario a lo que esta sucediendo, genera una
gran confusion en la gente. Eso es lo que nos
sucede muchas veces, y creo que agrava ain
maés la seguridad y lo cabal que debe ser una
nacion, sobre todo, en las relaciones con los
paises vecinos.

Puede ser que nosotros nos sentemos y nos
tratemos de igual a igual con los demas paises
pero, a veces, esa no es una igualdad lograda con
justicia sino que se debe un poco a esa sober-
bia que tenemos los argentinos de creernos no
solo iguales sino superiores a los deméas. Creo
que el trato igualitario con los demés debe ser
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una cuestion de mérito y de demostrar que uno
hace las cosas correctamente; y los argentinos
siempre hemos tenido la tendencia a echarles
la culpa de nuestros males a los deméas y de no
asumir nuestras propias falencias en cuanto a
las consistencias en los métodos, en los pro-
cedimientos y en las conductas como pais. Me
parece que éstas son cosas que muchas veces
las hemos ido perdiendo.

Este afio hemos dejado pasar la oportunidad
de darles a las provincias una previsibilidad que
afiance el federalismo a través de la autonomia
economica. En eso hubo mucho tironeo. Feliz-
mente, el gobierno ha tomado como practica
algunos temas de la agenda de la oposicion y
esta tratando de resolver algunas deudas de las
provincias, lo cual me parece razonable siempre
y cuando no esté acompafiada de un festival de
gastos electorales por parte de las provincias.

Creo que resolver el problema de las deudas
de las provincias tiene que ver con lo que sefialé
muy bien el senador Verani, es decir, con todo
ese dinero por el cual las provincias se vinieron
endeudando con el propio Poder Ejecutivo o,
incluso, con los dineros no girados, como el
caso del piso que tan bien sefialara el men-
cionado senador. Me parece que queda como
una gran asignatura para este Congreso y para
las provincias el debatir una verdadera ley de
coparticipacion. Estas son las cosas pendientes.

Por otro lado, debemos restituir los fondos
que las provincias cedieron a la ANSES. Ayer
los funcionarios dijeron aqui que eso era impo-
sible, pero hay muchas formas de resolverlo;
una de ellas seria eliminar todas las exenciones
impositivas a la especulacion financiera y volcar
eso a los jubilados. No se trata de que nosotros
les quitemos el 15 por ciento a los jubilados para
darselo a las provincias sino de que les demos
a las provincias lo que les corresponde y que
hagamos mas justa la recaudacién impositiva,
por ejemplo —reitero—, eliminando las exencio-
nes a la especulacion financiera para volcar esos
recursos a los jubilados o, incluso, a la baja de
las retenciones, con lo cual podriamos hacer
un balance mejor en los ingresos del Estado vy,
a su vez, también permitir que haya una mayor
reinversion en el pais.

El tema de los ATN no sé si finalmente va a
ser unagran solucion pero, por lo menos, tal vez
haya un mayor equilibrio. No me voy a referir

a todo lo que ha pasado con los ATN, pero es
obvio que hubo una distribucién —para decirlo
suavemente— arbitraria o caprichosa. Voy a
mencionar dos ejemplos de esto. El afio pasado,
la Ciudad Auténoma de Buenos Aires recibio
cero y la provincia recibié 53 millones; y San
Juan, que es una provincia vecina de San Luis,
recibié 8 millones, y San Luis recibio 1 millon;
y lo mismo sucede este afio, cuando Santiago
del Estero recibe 7 millones. Esto para citar
algunos casos. Creemos que, al ser dinero de la
coparticipacion, como sefiald el sefior ministro,
que es el 1 por ciento de la masa coparticipable,
tiene que haber otro sistema que no dependa
tanto de la voluntad en cuanto a la asignacion.

Ya se ha dicho también aqui que no ha queda-
do muy claro en qué momento se va a terminar
con el festival de subsidios que tenemos, tal co-
mo sucede con el gas. Ya la senadora Escudero
sefial6 que, en Salta, las pocas empresas estan
teniendo limitaciones en el suministro de gas.
Ademas, el gobierno provincial debidé pagar
370 mil pesos de multas a raiz de que no se
cumplié con el cupo. Es decir que desde Salta
no solamente se subsidia el precio en la zona
central sino, ademas, se debe subsidiar a los
empresarios para que no quiebren a raiz de las
multas que se les aplican como producto de un
sistema injusto.

Por otro lado, se importa gasoil o gas, que se
trae por barcos a precios mucho mas altos que
el gas que se les paga a los productores de mi
provincia, lo cual, obviamente, es una limitante
para producir mas. De ahi el no crecimiento de
la produccién gasifera.

Los subsidios dados estos afios a la zona
central han impedido volcar recursos a la pro-
duccion y han obligado, a su vez, a subsidiar el
gas envasado en garrafas, provocando serios in-
convenientes a los sectores mas pobres del pais.

Esto es lo injusto de un sistema que se lo
pinta como un modelo exitoso, pero que noso-
tros creemos es injusto. En efecto, es injusto
exportar 8 millones de toneladas de gasoil e
importar la mitad a un precio mucho mas caro.
Encima, la Justicia se encuentra investigando el
posible pago de sobreprecios que se advierten
en esa operatoria.

En lo que hace a las obras publicas, también
hay serios cuestionamientos, independiente-
mente de que la distribucion es absolutamente
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caprichosa. En buena hora que Santa Cruz haya
recibido 700 millones para un sistema interco-
nectado de electricidad. Me parece muy bien.
Nunca me ha causado envidia que una provincia
acceda a ello. Pero ¢cual es el criterio? Deberia
discutirse en el Congreso de la Nacién el plan
de obras publicas y no que se apruebe practica-
mente a libro cerrado.

También podria hablarse de los subsidios de
la ONCCA. Se dieron 1.200 millones en com-
pensaciones en lo que va de 2010. Pero en el
acumulado entre 2007 y 2010, son 7.600 millo-
nes de pesos de subsidios, monto que también
se encuentra bajo investigacion.

Ni qué hablar de Futbol para todos, que pa-
rece una buena accion, pero que saldra bastante
dinero. Lo mismo podriamos decir de Aeroli-
neas Argentinas. Segun el informe enviado por
el ministro, la aplicacion de fondos transferidos
desde el gobierno nacional llega a 4 mil millones
de pesos —mil millones de délares anuales o casi
3 millones por dia-—.

Estas no son buenas précticas de gestion. Ni
tampoco lo son las importaciones de gasoil o
fuel oil, ni los fideicomisos, ni Aerolineas Ar-
gentinas, ni el fatbol, ni el plan de obras puabli-
cas, ni la forma de contratacion de las empresas
amigas del poder ,que a la vez, es parte de ese
capitalismo de amigos fomentado en los Gltimos
afios. Claro que con bastante éxito para ellos.

Se habla de volver a una antigua practica
perniciosa para el pais. Me refiero a darles re-
descuentos a los bancos con el pretexto de dar
créditos baratos a la gente. Como los bancos
no quieren bajar la tasa, las reservas del Banco
Central se quieren usar para dar redescuentos a
los bancos y que presten a la tasa que el gobierno
les diga. Esta es una trampa conocidisima. Los
bancos no le prestan a un nuevo emprendedor.
Ese dinero barato, tomado al Banco Central,
lo utilizan para refinanciar las deudas de los
deudores mas morosos ya que, de no hacerlo,
le traerian un quebranto al banco. Esta es una
vieja préctica. Los bancos, cuando aparecian
esos fondos baratos, se los daban a los deudores
mas empedernidos, esto es a los que causarian
mas dafio a los bancos si los dejaban quebrar. O
sea, no hay ninguna garantia de que el sistema
financiero vuelque esos recursos a los nuevos
emprendimientos o a la voluntad de produccion
de la gente.

Asi podria enumerar muchisimas cosas. No
quiero culpar al famoso secretario de Comercio
de todos los desmanes que hace sino a quienes
lo mandan. EI hombre es un ejecutor, un Killer,
ejecutor de los mandatos del gobierno. Asi que
No VOy a caer en esa pequefiez.

También es una mala practica la contratacion
de barras bravas, para usarlos de multifuncion:
mandarlos a la Feria del Libro o al Mercado de
Abasto y, ahora, mandarlos al Mundial. Son
malas préacticas. No se debe hacer eso, porque
genera violencia; y los argentinos hemos padeci-
do muchos grupos violentos durante nuestra his-
toria como para seguir alentando la utilizacién
de esa mano de obra en la agresion de la gente
y creando esa sensacion de impunidad que hay.

Con relacion a la inflacion, ya se ha hablado
mucho aqui en el dia de hoy; y espero que sea
cierto lo que se anuncia en el sentido de que
se van a expedir las universidades. No obs-
tante, hay informacion previa que sefiala que
encuestan no lo que pasa en las géndolas sino
los precios acordados con la Secretaria de Co-
mercio. Asi es facil, pues hacen estadistica en
base a estadisticas. Esa es una de las bases, de
las fuentes de la disparidad enorme entre lo que
ellos dicen y lo que la gente percibe, porgue no
estan midiendo lo que pasa en las calles sino esa
fantasia, que desde la Secretaria de Comercio
se ha elaborado. Lo dije cuando comenzaron
con los controles de precios, que desde la épo-
ca de los romanos que vienen fracasando. Y,
si nos acordamos un poco de nuestra historia,
los argentinos hemos probado el fracaso de los
controles de precios veinte veces.

Eso es muy serio, porque al no haber cre-
dibilidad, aunque es posible que después de
toda esta intervencion exista la voluntad de
acercar los datos mas parecidos a la realidad,
le han hecho dafio a la confianza. Si mafiana
cambiamos el sistema de termometros, ya no
vamos a saber cual es la temperatura que hay.
Entonces, el dafio no sera en el frio o en el calor,
sino que no vamos a creer nunca en lo que nos
estan diciendo.

Ese es el problema y eso es lo que esta pa-
sando aqui. Por eso los gremios se desesperan
en esta carrera loca entre precios y salarios.
De ahi que esta puja distributiva, los aumentos
gue se anuncian tltimamente, o bien constituye
una fenomenal distribucién del ingreso —lo que
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me alegraria muchisimo-, 0 no hace otra cosa
que reafirmar en los papeles, en los convenios
salariales, las expectativas inflacionarias.

A la vez, sabemos en la Argentina —porque
tenemos conducta inflacionaria— que la expec-
tativa inflacionaria genera inflacion. Y eso es lo
que esta pasando. Antes se creia que la inflacion
era del 5, entonces pedian el 10, porque pensa-
ban que iba a llegar a este nUmero. Ahora, se
cree que la inflacion es del 20, pero como creen
gue va a pasar de esa cifra, pidenel 30 0 el 40. Y
ésa es la carrera endemoniada en la que estamos,
entre precios y salarios.

Para terminar, no voy a negar que muchas
preguntas fueron contestadas. Podemos coin-
cidir o no. Pero también es cierto que uno vis-
lumbra —y ojala esto sea asi— que la basqueda
de la verdad no va a estar en las respuestas del
gobierno, sino en lo que la Justicia tenga como
tarea investigar. En este sentido, se encuentra en
marcha la investigacion judicial del tema de la
valija. Asimismo, la Justicia esta investigando
los fideicomisos y el comercio con Venezuela.
Ahora salta, y ojala lo sepamos, qué pasé con
los fondos de Santa Cruz, con la causa Skanska,
los sobreprecios en obras energéticas y viales.
Eso es lo que esta pasando.

Creo que la Justicia sera un mecanismo que
servira para esclarecer cosas que no se pueden
explicar.

Sr. Presidente. — No quise interrumpir al
senador Romero. Pero ;usted queria una in-
terrupcién, senador Pérsico? Porque la lista...

Varios sefiores senadores. — Cierran los
jefes de bloque.

Sr. Presidente. —Muy bien. Tiene la palabra
el sefior senador Morales.

Sr. Morales. — Sefior presidente: en primer
lugar, quiero reivindicar esta observacién que
hacia el sefior senador Giustiniani en cuanto a
que la metodologia que hemos implementado
la dltima vez que ha venido a esta Camara el
sefior jefe de Gabinete de Ministros es mejor
que las anteriores. Me refiero a esta posibilidad
gue tienen los senadores de hacer preguntas y
repreguntas para que el sefior ministro vaya
contestando directamente cada una de esas
inquietudes. A nosotros nos parece que esa €s
la metodologia mas apropiada y seria bueno
mantenerla en el tiempo.

Ademas, quiero sefialar que es bueno contar
con un antecedente de un informe que ya ha
brindado particularmente el contador doctor
Anibal Fernandez como jefe de Gabinete de
Ministros. Espero que pueda cumplir con el
compromiso de venir aqui todos los meses y
asi, como ahora respecto de la sesion del 9 de
septiembre —fecha de la que pasaron no dos
meses sino diez—, poder contar con un punto
de referencia. Al respecto, también es bueno
leer las versiones taquigraficas, que son un
instrumento publico, para ver cdmo ha sido la
sesion anterior y cudles son las conclusiones
gue podemos llevarnos los distintos senadores
sobre lo que acaba de informar el sefior jefe de
Gabinete de Ministros.

En aquella oportunidad, el sefior ministro sos-
tuvo lo siguiente: “Comienzo reconociendo que
no se ha mantenido la continuidad que impone la
Constitucion, ni se ha mantenido esa presencia
en el tiempo, por lo que quiero comprometerme
a enmendar esa informalidad y a concurrir al
Congreso al menos una vez al mes”.

Nosotros le aceptamos el reconocimiento que
ha hecho hace un rato, en cuanto a que no ha
cumplido con ese compromiso, pero me parece
gue lanormalidad de la presencia del sefior jefe
de Gabinete de Ministros para rendir su informe
mes a mes en el Congreso nos va a poner a tono
en todos los temas y vamos a poder tener la
informacion todos los senadores de la oposicion.

Desde el bloque radical —y a nuestro juicio—,
hemos hecho un intento por repasar casi todos
los temas mas importantes. Por ello, aborda-
mos la temética de la inflacion, lo relativo al
INDEC, la cuestidn de los salarios, el tema de
la inflacion, la corrupcion y la transparencia,
que estuvieron involucrados en las preguntas
que hicieron algunos de nuestros senadores;
también abordamos la repatriacion de capitales,
el proyecto de ley sobre blangueo, el canje de
la deuda, la situacidn fiscal, la politica social y
otros temas. Y como acaba de sefialar el sefior
senador Romero, hay algunos asuntos que se
contestaron y otros que no.

Por otro lado, también enfocamos el tema de
la salud, el funcionamiento de la AFIP y de la
ANSeS; la politica de seguridad; los medios;
la publicidad oficial; la politica energética; la
cuestion federal; el desendeudamiento; el de-
creto 660 y algunas medidas que requerimos
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desde el Congreso y que ha planteado el Poder
Ejecutivo; el tema de las economias regionales;
la politica agropecuaria, la politica educativa;
Aerolineas Argentinas; Yacyreta; AYSA; ONC-
CA; hidrocarburos; fondos fiduciarios; obras
de infraestructura; Malvinas, defensa; politica
exterior. En definitiva, todos los temas que
tienen que ver con la realidad nacional, porque
esa es la materia y este es el objeto central de
este informe.

Por ello, quiero detenerme un poco en la se-
sion del 9 de setiembre del afio préximo pasado
para que saquemos las conclusiones sobre esta
sesion. Aquella vez se dijeron muchas cosas;
inclusive, el jefe de Gabinete de Ministros ter-
mind discutiendo y confrontando sobre textos
biblicos con algunos senadores, hasta que, en
un momento, vimos en su computadora que
él no so6lo estaba consultando a su cuerpo de
asesores, que vienen bastante bien preparados,
sino también a Wikipedia...

Sr. jefe de Gabinete de Ministros.— jCoco-
drilo que se duerme es cartera! (Risas.)

Sr. Morales. — Asi es. Pero tratandose de
quien se trata, del ministro mas locuaz de todos
los que tiene el Poder Ejecutivo, hay que tener
algun cuidado sobre las cosas que se dicen. Por
es0, quiero repasar un poco la historia.

En septiembre del afio pasado, se han plan-
teado temas que todavia estan vigentes y que
nosotros estamos formulando. Como la cues-
tion que ha expuesto el senador Romero con
relacion al tema del gas. En esa oportunidad, el
jefe de Gabinete de Ministros afirmo que el pais
produce el 96 por ciento del gas que consume
y el 4 por ciento se importa, y habia un planteo
sobre la cuestion del precio. En especial, el
senador Lores, que esta hoy presente, se refirio
a la remuneracion del gas que se producia en el
pais y que se pagaba, en ese momento, a 0,50
centavos de dolar, mientras que la importacion
de Bolivia estaba en el orden de los 5, 6 0 7
dolares; esa era la pregunta.

En ese momento, el jefe de Gabinete de Mi-
nistros dijo que hubo un convenio, que firmé un
aumento del precio de la remuneracion de la
produccidn del gas. Después, el senador Lores,
como no hubo réplica, aclaré que conocia ese
convenio y que la remuneracion que se habia
incrementado tenia que ver con la produccion
de energia eléctrica, pero no para el consumo.

Eso quedo en la nebulosa y nos fuimos casi
conformes con la respuesta del sefior ministro.

Sin embargo, cuando uno revisa la version
taquigréfica, realmente, se da cuenta de que el
punto al que iba el senador era correcto y que la
respuesta del jefe de Gabinete de Ministros no
fue satisfactoria. Digo esto, a modo de revision
de algunos temas. Igual ocurre con la cuestion
de la proporcién; aunque una cosa es hablar
a septiembre del afio pasado y otra es hacerlo
ahora. Nosotros entendemos que pasa el tiempo
y, a veces, las realidades se modifican; lo que
ocurre es que el jefe de Gabinete de Ministros
dice verdades que parecen absolutas. Sin em-
bargo, sobre este tema del gas, hoy vemos que
hay informacion que da cuenta de que se va a
incrementar la importacion de Bolivia, no sélo
como establece la pauta que se ha previsto de
5 millones de metros cubicos diarios, a 13 mi-
llones en 2013 y a 27 millones en 2017, en la
medida que se realicen las obras de infraestruc-
tura previstas. Entonces, esto también en algun
modo debilita aquel argumento que el ministro
nos planted en septiembre del afio pasado.

Con relacion al fatbol, también se ha plantea-
do el tema, y la verdad es que es contundente.
Yo estaba revisando la version taquigrafica, y el
jefe de Gabinete de Ministros afirma con con-
tundencia, dice: “Con 600 millones de pesos del
fatbol no se pueden hacer escuelas”. Se le habia
planteado que en lugar de gastar 600 millones
en el fatbol por qué no se hacian escuelas. Y
dijo: Entonces, con cero centavos no se hacen
escuelas; con cero centavos se hace nada. La
propuesta que estamos llevando a la practica
es tomar el desafio de defender un segmento
muy importante, no banalizarlo; y aclaro que
no es para banalizar el derecho que tiene quien
solamente posee como divertimiento el ver
por television un partido de fatbol, porque hay
pibes de 22 o0 23 afios que nunca vieron en su
casa un partido de futbol por television, porque
si no tenian cable no lo podian hacer. Entonces,
reitero, no quiero banalizar ni minimizar. Aparte
de este hecho especifico, la comercializacion
del producto futbol nos tiene que significar una
inversion de cero pesos para el Estado nacional.
Con cero pesos no se construyen escuelas.

El ministro afirmaba que no ibamos a gastar
un peso. Luego, en la contestacion de los infor-
mes que nosotros pedimos ahora, modificaron
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la fuente de financiamiento. Los 600 millones
previstos para 2010 venian con Fuente 13 y
cambiaron a Fuente 11, Tesoro nacional. Y
cambia la fuente cuando se modifica el origen
de laaplicacion de los fondos; y si va al Tesoro
nacional es un gasto. Esto lo reconocen. Por
lo tanto, no es cierta la aseveracion del jefe de
Gabinete de Ministros de septiembre en cuanto
a que el Estado iba a poner cero pesos; pone
plata 'y va a gastar mas de 600 millones de pesos.

Repaso un poco la historia de lo que ocurrio
el afio pasado, porque es importante para ubi-
carnos, contextualizar y ver qué conclusiones
obtenemos de este informe del jefe del Gabinete
de Ministros, respecto del cual el 25 por ciento
de las preguntas que nosotros hicimos desde el
blogue de la Union Civica Radical no fueron
contestadas.

Yo no quiero irme de aqui, como presidente
del bloque del radicalismo, sin decirle al minis-
tro que aceptamos la explicacién que ha hechoy
el compromiso que asume nuevamente de venir
todos los meses, pero también hay compromi-
s0s que no ha cumplido en septiembre del afio
pasado. El 25 por ciento de las preguntas que
hicimos no fueron contestadas. Cuando nosotros
deciamos que no contest6 tal tema, nos decian
que ya iban a mandar la respuesta y la verdad
es que todavia la estamos esperando. La propor-
cion de falta de respuestas a preguntas ha estado
en los otros blogues en ese orden. Entonces,
punto. Repasando lo que fue la sesion del 9 de
septiembre le pido al jefe de Gabinete sobre los
compromisos que asume especialmente en la
remision de informacion, que para nosotros es
importante, porque con razén también el jefe de
Gabinete y muchos ministros a veces se quejan
de que desde la oposicion decimos cosas, algu-
nas fundadas, otras infundadas, pero muchas
veces es porque el Poder Ejecutivo retacea la
informacion. Si se cumple ese compromiso va
a venir bien para que cumplamos el objetivo.

Vamos a los temas. Agruparia los temas que
hemos decidido desde nuestro bloque pregun-
tar al Poder Ejecutivo, al jefe de Gabinete, por
grandes areas tematicas, que tienen que ver con
larealidad nacional y que preocupan a la socie-
dad argentina, a la politica, y a las instituciones.
Grupo tematico: INDEC, inflacion, salarios.

Las respuestas que el jefe de Gabinete dio a la
senadora Laura Montero y a otros senadores, y

algunas expresiones que utilizé no las compar-
timos. Incluso utilizé expresiones peyorativas
hacia algunas personas. Ha tratado a Bevacqua,
la ex directora del IPC, de personaje.

Nosotros preguntamos sobre la composicion
del personal del INDEC. La verdad es que hay
que detenerse un poco en cdmo cambi6 la planta
de personal para que comprendamos cual es el
proceso de intervencion, de presion y de mani-
pulacion de datos de la inflacion que se viene
generando en el INDEC. Es unarealidad insos-
tenible. El Poder Ejecutivo no puede sostenerlo
con mentiras. Pero se escucha decir al jefe de
Gabinete que los que mentimos somos el resto.

Moyano ha dicho —leo algunas expresio-
nes— que el INDEC real es el indice del su-
permercado. De hecho, el jefe de la CGT esta
estableciendo una base de reclamo salarial del
orden del 25 por ciento. Es una realidad. El
problema de la destruccion del INDEC es que
hemos destruido parametros institucionales de
debate para encaminar el reclamo salarial de los
trabajadores y la capacidad de respuesta en el
marco de las paritarias por parte del Ministerio
de Trabajo y de los empresarios. Destruimos
totalmente los parametros. Entonces, no se
puede decir que mentimos los que decimos que
hay mas inflacion que la que dice el INDEC. No
es asi. La verdad es otra. La Unica verdad es la
realidad, como decia el general.

Randazzo dijo: hay productos que aumenta-
ron por encima de lo que dice el INDEC. Estan
los datos de las provincias. No se puede decir
que las provincias mienten. Entonces, vivimos
en dos paises, en realidades distintas. Tengo
datos oficiales del IPC de Chubut, Jujuy, La
Pampa, Misiones, Entre Rios, Neuquén, Cor-
doba, Rio Negro, Santa Fe, San Luis.

El promedio de los datos de inflacion de
estas provincias para el 2007 fue del 20,1 por
ciento y del INDEC 8,8 por ciento. Esta es la
realidad. Sobre esto queremos debatir. Enton-
ces, se dice que los que decimos otros datos de
inflacion mentimos. Esta es la confrontacion de
las realidades y el debate de la politica y de la
realidad que nosotros hemos pretendido con las
preguntas que hicimos.

El promedio de inflacion de datos oficiales
de estas provincias para el 2008 es de 21,1 por
ciento y 8,6 por ciento el INDEC.
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No es un problema de metodologia, como le
contestd también a la senadora Laura Montero.
En agosto de 2007 se acosté a la noche con un
indice y al otro dia se levant6 con otro indice
porque lo tocaron y manipularon. En abril de
2008, como ha dicho el jefe de Gabinete, se
modifica la metodologia. Pero no es un tema de
metodologia. Convengamos que la metodologia
del INDEC es la no metodologia, la ausencia
de metodologia, porque se incorporan y miden
bienes y productos en funcion del indice o del
resultado que se quiere. Eso es lo que estan vien-
do la Universidad y el Consejo Consultivo, y no
la cuestion de la manipulacion de los datos, la
destruccion de informacion o como funciona la
patota del INDEC. En cuanto a esto Ultimo, esa
si es una patota, esos si que son personajes. Me
refiero a todos los que estan conchabados en el
INDEC, quienes vinieron de lamano de Ibrahim
y son manejados por Guillermo Moreno. Por lo
tanto, sobre ese tema concreto tiene que dar una
respuesta el gobierno; no acerca de Bevacqua,
sino de la patota.

La planta de personal del INDEC era de
1.265 personas al 31 de diciembre de 2006; y
en enero de 2007 se empieza a manipular la
informacidn. Actualmente, de la planta perma-
nente renunciaron 65 personas, todos técnicos
que, realmente, nos hacian quedar bien en el
mundo. Se trata de profesionales capacitados
“marca registrada Republica Argentina”. Sin
embargo, creci6 la planta, y de 1.265 personas
pasd a ser de 1.600, segun la informacion oficial
de que disponemos. ;Sabe, presidente, cual fue
la planta que crecié? La del articulo 9° de la
ley, es decir, la de contratados sin calificacion,
segun un informe del Consejo Consultivo. De
260 contratados, dicha planta ascendi6 a 712; es
decir que hay 452 contratados nuevos. Ahi esta
la patota, en esos contratos. Ahi se encuentran
personajes como los que fueron a agredir a la
Feria del Libro, o como Ariel Pugliese y Javier
Miranda, ambos conocidos integrantes de la
barra brava del Club Nueva Chicago. Pugliese
es el que viajo el domingo con la seleccion de
fatbol, no sé como hace, pagado, conchabado,
por el Estado. Y estos contratados no sélo
cobran el sueldo, sino ademés horas censales.
Existe un fondo de horas censales, para la rea-
lizacion del censo 2010, mediante el cual se
pagan 1.440 pesos por mes a los empleados.

Entonces, todos estos personajes, aparte del
sueldo, cobran 1.440 pesos de horas censales.
Estas son las realidades que nosotros vemos y
que, realmente, son insostenibles.

Segun los datos del primer trimestre de este
afio, mientras que el INDEC informa un 3,3
por ciento, los datos oficiales de las provincias
indican: San Luis, 8,5; Santa Fe, 8,5; Neuquén,
7,6; Entre Rios, 7,1; Tierra del Fuego, 6,6; La
Pampa, 5,9; Rio Negro, 5,4; Mendoza, que es
la que menos da, 5. Estas son las realidades
que contrastan y que, verdaderamente, son
insostenibles.

En cuanto a los reclamos salariales, ahora
tienen que abrirse nuevamente las paritarias.
Logicamente, si al gremio de la alimentacion le
dieron el 35,2 por ciento de aumento, los otros
dicen “yo obtuve un 22 por ciento de aumento,
tengo que pedir mas”. Ningin gremio esta por
debajo del 22 por ciento. Entonces, ¢qué para-
metro es ese? El parametro de los trabajadores
tiene que ver con la realidad. La Unica realidad
es la que el trabajador ve cuando va al super-
mercado y advierte que los precios aumentaron.
Entonces, de esto es de lo que queremos hablar.
Estas son las cuestiones, mas alla de las apre-
ciaciones o de que podamos estar de acuerdo o
no estarlo. Hay unarealidad que es insostenible
para el Poder Ejecutivo. Ese seria uno de los
ejes tematicos.

En el otro de los ejes tematicos estan las im-
portaciones, y tiene mucho que ver Guillermo
Moreno. Ese tema también fue planteado por
nuestro bloque. Verdaderamente, a nosotros nos
preocupa el rol de este sefior. En realidad, nos
preocupa desde que comenzé a meter la mano
en el INDEC. En ese sentido, reitero, nosotros
no planteamos una cuestion de metodologia,
aunque ahora haya ausencia de ella, sino la
causa que se encuentra radicada en el juzgado
del doctor Canicoba Corral.

Se manipularon datos; se destruyeron datos;
se alterd la serie estadistica; y hay baches en
algunos meses por no existir informacion ¢o
porque es falsa?, y esos datos no pueden recu-
perarse. Y como dije, se ha deteriorado la serie
estadistica. Por lo tanto, es muy grave todo lo
que se ha hecho. Asi que espero que el juez
Canicoba Corral haga lo que tiene que hacer.
Esperamos que los jueces cumplan, que no ten-
gan miedo. Porque lo que hablamos en el tema
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del INDEC es que han roto informacién y han
modificado y adulterado informacion.

Vayamos al caso de Guillermo Moreno.
Cuando se le pregunta qué opinién tiene so-
bre los excesos, ya que el jefe de Gabinete no
puede emitir opinién siquiera de un secretario,
ni siquiera presumir que tiene actitudes que
cometen exceso y remitirlo a que recibe 6rdenes
del presidente o de la presidenta, eso da cuenta
del poder que tiene Guillermo Moreno. Gui-
Illermo Moreno tiene mas poder que el jefe de
Gabinete y que todos los ministros juntos. Este
es un problema, porque esa es una mala sefial,
porque eso habla mal de nosotros. No sélo habla
mal de nosotros como pais institucionalmente,
hacia adentro, sino que habla mal de nosotros
como pais hacia afuera. Porque es cierto lo que
dice el ministro. Se arregl6, se acomodd en
esta reunién que tuvo que tener la presidenta
con Lula da Silva, el presidente de Brasil. Pero
la verdad es que en Brasil es mas famoso Gui-
Ilermo Moreno que cualquier ministro, por este
tema de las importaciones. Porque es verdad,
no hubo ninguna restriccion formal, pero si ha
habido restricciones objetivas operativas que
sin estar escritas en resoluciones o en leyes han
sido operadas por Guillermo Moreno.

Esta nota sefiala que a partir del 10 de junio
los inspectores de la Secretaria de Comercio van
aempezar a recorrer las gondolas de supermer-
cados y almacenes para constatar que no existan
productos importados. Agrega: La medida de
frenar la importacion de alimentos fue decidida
por el Secretario de Comercio Guillermo More-
no, comunicada en forma verbal a los directivos
de las grandes cadenas de supermercados, au-
toservicios y almacenes. Esto significa que los
comerciantes deberan dejar de importar latas
de choclo, etcétera. Para cumplir este objetivo,
el secretario de Comercio ya notifico al orga-
nismo encargado de otorgar los certificados de
libre circulacion de los productos, que depende
del Ministerio de Salud, para que no entregue
esos certificados a los importadores sino que,
los envie a la secretaria que esta bajo su érbita.

Estas son las acciones concretas, que luego
tuvieron respuesta. Tuvieron respuesta de fun-
cionarios y fundamentalmente de la candidata
del Partido de los Trabajadores, Vilma Roset,
precandidata oficialista, estrecha colaboradora
del presidente, quien expresd: “Para la OMCy

para el Mercosur existe la posibilidad de tomar
represalias. Una medida tan agresiva como ésta
contra Brasil tiene que ser respondida. El primer
paso es tener una posicion firme muy fuerte.
¢Para qué ese ruido? ;A ver, para qué? En una
relacién que tenemos que consolidar y construir
con el Brasil y con los paises de la region en
el Mercosur”.

También el director de Comercio Exterior
de la poderosa Federacion de Industrias de San
Pablo, Roberto Gianetti da Fonseca, encendid
la alarma al afirmar que ya hay camiones bra-
silefios parados en la frontera con alimentos
cuyos certificados sanitarios estan en poder
de Moreno. Todavia no hay ningln decreto ni
nada. S6lo una palabra basta para que algo se
convierta en ley, se quejé el empresario.

Es decir que saben cémo actla Moreno. Es
maés famoso que cualquier ministro. Entonces, el
problema en el punto importaciény en el punto
Guillermo Moreno es el poder del secretario
de Comercio. Eso genera una alteracion en
el esquema institucional que es muy claro y a
nosotros nos preocupa muchisimo.

Otro tema que hemos preguntado, en cuanto
a areas tematicas, ha sido el tema corrupcion.
Algo ya ha sido abordado por parte del senador
José Cano respecto al APE — Administracion de
Programas Especiales—. Especialmente porque
tenemos también algunos dictamenes en la
Comision Mixta Revisora de Cuentas sobre el
mal funcionamiento, que habia sido denunciado
por Graciela Ocafia oportunamente, es decir por
una funcionaria de este gobierno. Ahi estamos
planteando temas de corrupcion instituciona-
lizada que, en orden a la transparencia, hemos
planteado en nuestra agenda.

Pero también le preguntamos sobre el tema
del fideicomiso de Venezuela y no hay res-
puesta.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — ¢Por
qué no me lo preguntaron?

Sr. Morales. — Hay muchos temas que son
centrales, que tienen que ver con garantizar la
transparencia, sobre los cuales la Jefatura de
Gabinete no contest6 ni una sola palabra. Por
ejemplo, sobre el tema del fideicomiso de Ve-
nezuela, tema grueso si lo hay, con informes de
la SIGEN, con informes de la Auditoria General
de la Nacion que dan cuenta de irregularidades
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en el convenio de cooperacion entre la Repu-
blica Argentina y la Republica de Venezuela.
Temas que tienen que ver, por ejemplo, con
que el compromiso era de 1.200 toneladas de
importacion de fuel oil para el afio 2004 vy,
luego de un analisis, para los afios siguientes, y
solamente llegaron 631.715 toneladas, porque
fue lo que demand6 Cammesa, mientras que
PDVSA seguia enviando barcos con fuel oil, que
fueron devueltos y cuyos costos de devolucion
corrieron por cuenta de la RepUblica Argentina.
Esto fue informado por la SIGEN y la Auditoria
General de la Nacion. Esto surge porque apun-
tan que no hay manuales de procedimientos en
el control del convenio de cooperacién entre
PDVSAYy el gobierno nacional.

Con respecto a los buques arribados el 5 de
agosto, el 25 de junio, 19 de mayo y demas
fechas, el inspector de buques da cuenta de di-
ferencias en los remitos del fuel oil que llegaba
al pais. A lo que hay que sumar la denuncia
del ex embajador argentino en la Republica de
Venezuela, Eduardo Sadous.

Nosotros habiamos hecho una serie de pre-
guntas con respecto a las exportaciones e impor-
taciones; cuales son las oficinas que funcionan,
cuéles son los montos y las facturas. La verdad
s que no nos contestaron una sola palabra.

Después pedimos informacion sobre el blan-
gueo de capitales. Si uno mira el monto de la
repatriacion de capitales, 18 mil millones de pe-
s0s, puede decir que ha sido exitosa. La verdad
es que éramos bastantes pesimistas. Realmente,
18 mil millones de pesos, que es lo que infor-
ma la Jefatura de Gabinete de Ministros como
monto de la repatriacion de capitales, pinta para
un éxito. Luego, preguntamos si la Unidad de
Investigacion Financiera estaba trabajando para
ver si no habia lavado de dinero en el origen
de estos capitales. A lo que se nos contestd que
todos los que repatriaron capitales solamente
firmaron una declaracion jurada que dice que
esos capitales provienen de operaciones licitas.
iMas vale que van a decir que provienen de
operaciones licitas!

Ahora, cuando preguntamos qué es lo que
ha hecho la UIF, no se nos contesta nada. Estos
son los temas. Semejante cantidad de dinero
repatriada amerita una investigacién de la UIF
sobre si es que no son unidades de negocios en
paraisos fiscales. No se ha hecho nada. Enton-

ces, con relacion a las consultas sobre cuestiones
de transparencia, la verdad es que no hemos
tenido respuestas satisfactorias.

Espero que después se comprometa el jefe de
Gabinete de Ministros en enviar la informacion
porque todavia estamos esperando.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — Se la
doy ahora.

Sr. Morales. — Que nos envie la informacion,
no hay problema.

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — ¢ Puedo
contestar, sefior presidente? Entonces, déjeme ir.

Sr. Morales. — Esté cerrado el debate. Sefior
presidente, ordene un poquito la sesion.

— Varios senadores hablan a la vez.

Sr. Presidente. — ¢ Usted le concede la inte-
rrupcion?

Sr. Morales. — No, estoy haciendo una sin-
tesis. Después va a hablar el senador Pichetto.

Con respecto al tema de los subsidios —tam-
bién lo habiamos planteado en aquella oportu-
nidad— preguntamos si no existe la posibilidad
de una politica mas equitativa. La verdad es que
no contestd nada. Verso... Se fue por la tangente
y no contest6 nada.

Quiero dejar una informacién que produjo
una de las provincias sobre los subsidios al
transporte. Esto se lo voy a dejar al jefe de Ga-
binete de Ministros. El subsidio por unidad de
transporte en la Ciudad Autonoma de Buenos
Aires y en el Area Metropolitana de Buenos
Aires es del orden de los 16.379 pesos, mientras
que el promedio para los colectivos del interior
de todas las provincias argentinas esta entre
7.500 y 8.900 pesos. Si usted toma el subsidio
por kilometro, al Area Metropolitana de Buenos
Aires le corresponden 2,48 pesos, mientras que
el promedio para el interior del pais es de 1,50
pesos. Si se toma el subsidio por pasajero —para
esto hay que ver la intensidad demograficay la
cantidad de pasajeros que hay en el area me-
tropolitana y en el conurbano— tenemos 1,44,
mientras que el promedio en el interior del pais
es de 90 centavos. Y el subsidio por habitante
es de 14,99 para el caso de la Capital Federal,
y para el interior del pais oscila entre un peso
y siete. No supera los siete pesos. Estas son las
situaciones de injusticia que existen.
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En cuanto al tema de los subsidios, la verdad
es que nosotros no recibimos respuestas satis-
factorias respecto a cual es la actitud del Poder
Ejecutivo para cambiar la I6gica tendiente a que
esto sea mas justo. El gasoil cuesta un peso mas
en el interior que aqui, en la Capital Federal.
Entonces, la persona que llena dos tanques de
80 litros, cada vez que lo hace, recibe 160 pesos
de subsidio aqui, en la Capital Federal. ;Esto
qué es? Es un Plan de Jefes y Jefas de Hogar. Es
decir, que cada dos tanques de combustible aqui
en la Capital Federal se subsidia el equivalente
a un Plan de Jefes y Jefas de Hogar.

Esta es lainjusticia con relacion al tema de los
subsidios que nosotros planteamos y respecto a
la cual preguntamos. Pero la respuesta siempre
se va por la tangente y nunca hay un cambio.
Este afio tendremos 47 mil millones de pesos de
subsidios en materia energética, de transporte y
en todas las finalidades. Es decir, aqui existe un
gran descontrol por parte del gobierno.

Sobre el tema de la violencia familiar, tam-
bién ha sido incompleta la respuesta que nos
brindaron. No nos contestaron nada con relacion
a la politica de seguridad. Nada de nada. No hay
una letra, ni una coma, ni un punto. Asi que le
pedimos al jefe de Gabinete que nos haga llegar
los antecedentes que nos van a servir para que
monitoreemos lo que est& pasando.

Sobre el tema del futbol, ya hemos expuesto.

Con relacién a la obra del Condor CIiff, entre
otras obras, no nos contestaron nada: ni una
letra, ni un punto, ni una coma.

Sobre el tema del fuel oil, también formu-
lamos preguntas. Y en la pregunta 249, en los
incisos d), e), f) y g), no hay nada. Asi que
también pedimos que nos contesten.

En cuanto al tema de la copartipacién, tam-
bién ha sido abordado y le pedimos al jefe de
Gabinete que se lleve el planteo que ha hecho
el senador Verani y que han expuesto varios
senadores, como Juan Carlos Romero. Esta-
mos trabajando con el compariero Verna en la
Comision de Coparticipacion, en la cual hay un
proyecto que es una buena sintesis, que le pido
al jefe de Gabinete que le lleve a la presidenta.
Tenemos el compromiso de los senadores del
Frente para la Victoria de tomar la metodologia
y la l6gica del decreto 660 para la cancelacion
de las obligaciones, ello en la proporcidn de las

deudas que tienen las provincias, incorporando a
las cinco que no tienen deudas para que también
les gotee la coparticipacion de los ATN, con un
reparto de los ATN desde enero de 2010 hasta
diciembre de 2011, porque la acumulacion de
ATN con que se queda el gobierno nacional, por
imperio del decreto 660, es de 5.800 millones
de pesos.

Asi que la verdad es que el dictamen que te-
nemos es mucho mas justo, pues toma el decreto
660 y seria una buena contribucidn, lejos de pe-
learnos acerca de si lainiciativa es del gobierno
o0 de la oposicion. Esto no es lo que importa. Y
esta bien que aunque se haya instalado la agenda
del debate federal en el Senado o en la Camara
de Diputados, el Poder Ejecutivo tome el tema.
Nosotros dijimos que vimos bien la respuesta
que dio el Poder Ejecutivo con el decreto 660
y que apoyamos la medida dispuesta por dicho
decreto, pero nos permitimos este aporte que
esta en el dictamen, que creemos que es mucho
mas justo.

Respecto a las cuestiones del secreto fiscal
que ha planteado el sefior senador Nito Artaza,
quiero pedir al jefe de gabinete que las revi-
se. Nosotros estamos verificando si no existe
ninguna situacion de inconstitucionalidad o de
incumplimiento de la ley 11.683 en la decision
administrativa de la AFIP nimero 98, porque
esto que ha planteado con relacion al secreto
fiscal el senador Artaza es justo. El articulo
111 de la ley 11.683, que es la columna ver-
tebral del procedimiento fiscal que sostiene a
la AFIP, dice que a los terceros con quienes
subcontrate la AFIP les es aplicable también el
impedimento de divulgar los datos que estan
bajo el secreto fiscal y que los que incumplan
con esa norma fiscal quedan sometidos al 157
del Cddigo Penal.

Resulta ser que esta disposicion nimero 98
es mucho mas laxa que el articulo 101 de la
ley de procedimiento administrativo, porque
esta disposicién abre la posibilidad de que el
Congreso conozca las cuestiones del secreto
fiscal. Este es un tema que hemos discutido con
Nicolas Fernandez, presidente de la Comision
Parlamentaria Mixta Revisora de Cuentas.
Existe la resolucion 3, que es de la gestién de
Lamberto, en donde la Comisién Parlamenta-
ria Mixta Revisora de Cuentas y la Auditoria
pueden acceder a los datos de la AFIP, pero
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siempre que los nombres de los contribuyentes
vengan testados.

Entonces, esta disposicion numero 98 vul-
nera los derechos de los contribuyentes, sean
personas fisicas o juridicas. Cuidado con este
tema —la disposicion 98— que no sea la puerta
abierta para que Guillermo Moreno —lo pongo
de ejemplo porque es el peor—, entre otros fun-
cionarios, maneje informacion que es reservada
y secreta para presionar a los empresarios, al in-
cluir un nuevo capitulo, un nuevo tema, que son
los precios de transferencia, como exceptuado
también del secreto fiscal. Le dejo planteado el
tema al jefe de Gabinete, entre otras cuestiones,
porque creemos que puede haber alli, en esta
disposicion de la AFIP, un exceso en la norma-
tiva que es inconstitucional, ilegal y que vulnera
derechos de los contribuyentes.

Asi que esperamos que las respuestas que
estan pendientes sean cumplidas por parte de la
Jefatura de Gabinete. Va a venir bien que mes
por medio podamos generar este debate, ya no
con el jefe de Gabinete...

Sr. jefe de Gabinete de Ministros. — ;Qué
debate?

Sr. Morales. — Se ha debatido toda la tarde.

Desde nuestro punto de vista, le aceptamos
la explicacion que ha dado con relacion a lo
que ha planteado el senador Cano referido a
las imputaciones de que nosotros somos una
banda. Asi que le tomamos la disculpa al jefe de
Gabinete. Es un tema que no podiamos soslayar
porque si vamos a tener este vinculo todo el
afio, si el jefe de Gabinete viene muchas veces
mas, creo que no tenemos que extralimitarnos
en las declaraciones que hagamos. No solo el
jefe de Gabinete, sino quiza también nosotros
desde la oposicién debemos tener un poco mas
de cuidado en algunas situaciones y compren-
der que lo que fortalece a las instituciones es
el debate franco, atn con disidencias, por mas
profundas que sean, porque esto es lo que nos
va a servir a todos y al Congreso de la Nacion.
También seguramente le va a servir —y espero
que asi sea— al Poder Ejecutivo.

Sr. Presidente. — Tiene la palabra el dltimo
orador, el senador Pichetto.

Sr. Pichetto. — Sefior presidente: no tengo
mas que coincidir con la Gltima reflexion del
presidente del bloque de la Unién Civica Radi-

cal en el sentido de que todos debemos tener una
actitud un poco mas contemporizadora y tam-
bién bajar el nivel de agresién en la discusion.

A veces el escenario de la contienda lleva
a decir algunas cosas —y esto no significa un
desmedro a lo institucional ni al Senado- pero
el jefe de Gabinete es un hombre que siempre ha
respetado el didlogo institucional y ha valorado
el espacio de las Camaras como un lugar central
para la democracia.

Quiero hacer una reflexion sobre la base de
los discursos de cierre. Roland Barthes es un
pensador que dice que hay distintas formas
de construir la politica y la estructuracion del
discurso politico. Hay algunos hombres que
construyen la politica del suceso y de la demoni-
zacion. ¢ Qué significa este concepto del suceso?
Cabalgar sobre los acontecimientos que estan en
la prensa, hacer seguidismo a lo que se instala
en los medios de comunicacion.

Esta forma de hacer politica quiza tuvo su
expresion mas interesante en la década del*90
con la nueva construccién politica que fue el
Frepaso. Después tienen falencias estructurales
en orden a la estructuracion de la politica en el
territorio y en el desarrollo.

Indudablemente la Unién Civica Radical tie-
ne un desarrollo politico, porque en cada pueblo
del pais hay un comité. No inscribo en la politica
del suceso a la Unidn Civica Radical. Lo que
inscribo en la politica del suceso es el relato
sefialado por el senador que acaba de cerrar el
debate, el presidente de la Union Civica Radi-
cal. El hizo una larga continuidad de hechos, la
denuncia de la corrupcién, los acontecimientos
que hemos visto en los Gltimos 4 0 5 meses en
la pagina de los diarios, la demonizacién de un
funcionario del gobierno que lo hacen el duefio
de todos los males del pais, el demonio.

Bueno, esta es una forma de estructurar la
politica: el racconto de acontecimientos, al-
gunos a veces también entran en el plano de la
indignacién moral —aclaro que no ha sido éste
el desarrollo de esta tarde—, pero esta forma de
construccion si no tiene la propuesta, la idea,
la alternativa, la construccion de un modelo
que se pueda oponer al partido del gobierno y
al gobierno, indudablemente va condenada al
fracaso; carece de continuidad y carece de pro-
grama. Este es el drama. La politica se estructura
sobre la base de la denuncia mediética y sobre
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las cosas que supuestamente ponen en boca de
la ciudadania, porque ademas a veces asumen
la palabra como si fuesen la gente. Son como
estos periodistas de indignacién que hablan en
nombre de la gente. Escuchamos eso a la mafia-
na: “la gente”. Ellos asumen la representacion
y lavoz de la gente. No todos; no quiero hacer
un marco de generalizacion.

Esta forma de la politica del suceso y del de-
monio es un poco lo que hemos visto esta tarde.

La otra reflexion tiene que ver también con
el representante del Bloque Federal en orden
a un cuestionamiento al modelo, a la forma en
gue se ha gobernado en la Argentina en estos
altimos 6 afios. A veces casi diria, en el fondo,
una afioranza y una reivindicacion a lo que en
la época de la revolucion los franceses llamaban
“el anciano régimen”; es decir, el viejo tiempo
del libre mercado que, indudablemente, demos-
trd la crisis del 2001.

Esto es lo que ha estado en el corazén de
estas reflexiones.

A mi me parece que de lo que se carece
fundamentalmente en la Argentina es de una
propuesta alternativa y de liderazgos que se
asuman claramente en la discusién de la politica,
y no desde estos lugares sino de marcarles a
los argentinos un rumbo, un camino, y decirles
“Bueno, nosotros podemos hacer las cosas me-
jor, creemos que estamos preparados y, ademas,
tenemos un programa de gobierno para llevar
adelante si nos toca la responsabilidad de gober-
nar”. Esto no aparecié hoy en ningin momento
durante las reflexiones, por el contrario, todas
fueron visiones altamente negativas.

Nadie puede desconocer que se movieron
mas de 6 millones de argentinos. No vamos a
creer que todos fueron a vivar al gobierno, pero
lo que hemos visto en esos cuatro dias, ademas
de un profundo sentido patriético, es que no
han criticado al gobierno, que la presidenta
transito en el medio de la gente, en contacto con
larealidad, y que no fue insultada ni agraviada.

Estos datos reflejan un estado de &nimo de
la ciudadania, porque cuando la gente esta mal,
cuando la gente esta angustiada, cuando los
procesos econémicos son opresivos y cuando
la gente no puede llegar a fin de mes induda-
blemente que tiene muy pocas ganas de festejar
0 de celebrar. Sobre esto hemos tenido otras

experiencias terribles y lamentables en la vida
argentina.

Creo que este dato, el dato de la gente y el
dato del bicentenario, ademas de un reencon-
trarse los argentinos con lo que significa tener
un sentido de patria, de nacionalidad, de recor-
dar esta fiesta tan importante —para mi, es una
humilde mirada— implica también un mejora-
miento de la sociedad argentina en términos de
cémo vive la gente.

Se decia dias antes que la gente no saliera a
la calle, hablaban del miedo. Lo hacian muchos
periodistas y medios. Cuidado con ir a la fiesta
porque puede pasar cualquier cosa.

Tuve la suerte de encontrarme con el sefior
jefe de Policia Federal, el comisario general Va-
Ileja, que estuvo en esos cuatro dias trabajando
intensamente. Me decia que se habia acostado
muy tarde porque, légicamente, hubo una gran
presencia de la gente y un delicado cuidado de
la sequridad ciudadana. Pero no hubo aconte-
cimientos que lamentar, no hubo violencia ni
grupos que se pelearan en la calle. Practicamen-
te, no hubo hechos delictivos. Es un dato quiza
totalmente distinto a la realidad argentina que
se lee al levantarse por la mafiana. Uno desea
encontrarse con una noticia esperanzadora 'y se
encuentra con otra sensacion totalmente dis-
tinta. Pareceria que la Argentina fuera Biafra
0 un pais como Haiti, en el que todos los dias
ocurren verdaderas tragedias. Pero la realidad
de la gente va por otro lado.

Hay un pais que ha mantenido el empleo en
el marco de la crisis méas profunda que reconoce
el mundo.

En estos dias hay un titular muy importante
en un diario econdémico que daba cuenta de que
el crecimiento de la recaudacion comparado con
mayo del afio pasado fue de un 44 por ciento.
Un porcentaje realmente extraordinario.

Cuando uno lee la recaudacion total de mayo
de 2010 advierte que se arriba a la suma de casi
40 mil millones de pesos, 10 mil millones de
dolares.

El crecimiento en el pago del impuesto a
las ganancias fue de 76 por ciento mas que en
mayo de 2009.

Las exportaciones crecieron un 47 por ciento
mas que en mayo de 2009.
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El impuesto a los débitos y créditos bancarios
creci6 el 30 por ciento. Los aportes a la segu-
ridad social —los aportes patronales— crecieron
un 33 por ciento. Esto indica un mejoramiento
y un crecimiento del empleo.

Estos datos reflejan el pais real. Estos datos
indican un pais que incentiva el empleo y el
mejoramiento de las condiciones de vida.

Quiero ir al tema de los salarios y su dis-
cusion, un tema que tanto preocupa a muchos
senadores que han hablado al respecto.

En general, el debate de salarios en los Ulti-
mos seis afos significd que no hubiera ninguna
negociacion por debajo del 18 al 20 por ciento.
Todos los afos ha habido actualizacion salarial
en discusion paritaria con un porcentaje minimo
del 20 por ciento, lo cual implica una recupera-
cién de la renta por parte del sector trabajador
en la distribucidn del ingreso. Esto es algo que
hace al mejoramiento y dignificacion de las
condiciones de vida de los trabajadores.

¢ Este afio las negociaciones rondan en torno
al 25 por ciento? Puede ser. En algunos gremios
muy atrasados, como el de la alimentacion,
frente a ganancias importantes y aumentos muy
fuertes en ese sector en términos del valor de los
productos, se ha llegado a porcentajes cercanos
al 35 por ciento.

En el gremio de comercio se llegd a un acuer-
do del 29 por ciento en el dia de ayer, en tres
etapas a lo largo del afio, motivo por el cual el
ministro de Trabajo no pudo arribar a la reunién.

Esto es producto de la discusion paritaria de
los sectores empresarios y de los sectores traba-
jadores. Todos los afios discuten y, l6gicamente,
es legitimo que los sectores trabajadores aspiren
a recuperar la parte de la renta que tenian en
épocas extraordinarias de la Argentina como
las décadas del 50, el 60 y los 70, donde casi
tenian el 50 por ciento de la renta en términos
salariales.

¢Puede haber algunos precios que se han
movido? Indudablemente, si. Pero tiene que
ver con el esquema estacional y con el aumento
del precio de la carne. No olvidemos que los
sectores del agro reclamaban aumentos desde
hace mucho tiempo. Hoy, el kilo de ternero esta
dos dolares y medio. Tienen una rentabilidad
importante.

Ldgicamente que todos los sectores no
pueden estar informados. Si se atiende una
problematica y se mejoran las condiciones de
comercializacion del sector ganadero, en la Ar-
gentina esto implica un aumento en el producto,
aun cuando en este tema el gobierno no esta
haciendo una tarea de seguimiento y de control
para que el precio de la carne baje.

Quizés también haya que explorar otras
alternativas, como los cortes populares. Yo
personalmente creo que habria que avanzar
en un modelo a la uruguaya, definir qué es
exportacion, qué es corte popular, mejorar esos
andariveles, y terminar indudablemente con los
sectores de la intermediacion y de la corrupcién
en la carne, que son de larga data, histéricos.
En la Argentina, esos sectores son los que de-
terminan la variacion del precio.

Pero hemos mejorado. Estamos mejor que
en el Centenario de 1910. Creo que el pais esta
mejorando. Hemos superado la crisis. Estamos
batallando, hoy, con una crisis europea. Y yo no
creo que haya que cerrar las fronteras ni hacer
una politica proteccionista. Indudablemente,
también ha habido contradicciones. Yo escu-
ché muy atentamente a la senadora por Chubut
diciendo que el gobierno no cuida el empleo
argentino. Y escuché a la senadora Montero
preocupandose por el tema de las restricciones,
que también fue una de las expresiones del
senador Morales.

Creo que el gobierno cuida el empleo argenti-
no y légicamente también lleva un control muy
finito de la balanza comercial, de los ajustes que
hay que ir haciendo. Y ante la proliferacion de
productos que pueden afectar el mercado inter-
no y la produccidn argentina, indudablemente,
puede haber algun conjunto de medidas que
tiendan a la proteccidn. Esto lo hacen todos los
paises desarrollados del mundo.

\Veo una preocupacion extraordinaria sobre
este tema. Tal vez, algunos quieran volver al
esquema del libre ingreso de mercaderia, del
libre cambio absoluto. Hay una propaganda muy
linda que pasa el canal Encuentro, de una silla
gue producian en la Argentina —en la época de
la dictadura pasaban esa propaganda—y unasilla
importada. A lo mejor, algunos quieren volver
a esa instancia.

Yo digo ni una cosa ni la otra. Hay que res-
petar los acuerdos internacionales. Hay que
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respetar los procesos de integracion. Y también
hay que velar por la produccion nacional, tener
un equilibrio ordenado de la balanza comercial,
esto es que sea equilibrada entre lo que ven-
demos y lo que les compramos a los distintos
paises. Y hay que cuidar, como una preocupa-
cion central, la relacion bilateral con el principal
pais de latinoamérica, que es Brasil, que es un
mercado realmente importante. Todos estamos
en esa linea de pensamiento.

Lo que no se puede decir es que acé haya
una politica de impedir el ingreso, o de no
estar en el mundo. Eso no es cierto y no es
compatible con los datos de exportacién e
importacion, que han crecido este afio. No
se compatibiliza con eso. No se ajusta a los
datos econémicos. Hay crecimiento de las
exportaciones y también hay crecimiento de
las importaciones. Con relacion al afio pasado,
las importaciones crecieron un 43 por ciento.

¢ Cémo condice eso con una politica de cierre
y de restriccion? No cierra ese discurso. De
mayo del afio pasado a mayo de este afio, han
crecido un 43 por ciento, en términos porcen-
tuales, las importaciones en la Argentina. Quiere
decir que no hay barreras que impidan el ingreso
de productos. Lo que hay es un cuidado extremo
con algunas actividades que son sensibles y
I6gicas, que llevan adelante los paises desarro-
llados, los paises importantes, que tienen una
politica y una vision nacional de los temas, lo
gue no quiere decir aislarse del mundo.

Algunos otros temas son menores y no tienen
altura para ser debatidos con el jefe de Gabinete,
quien se ha manifestado de una manera frontal.
La verdad, creo que es una excepcionalidad.
Acé han venido otros funcionarios -y yo he
visto pasar jefes de Gabinete, tanto en Dipu-
tados como en este Senado-y la técnica de la
Jefatura de Gabinete ha sido la de contestar
todas las preguntas juntas. Muchos jefes de
Gabinete, de mi partido tanto como de la Uni6n
Civica Radical, no contestaban la mitad de las
preguntas. Esto es asi.

El jefe de Gabinete viene, casi se somete
a una interpelacion; casi se somete a una in-
terpelacion, a una mecénica de interrogacion,
de debates, de preguntas, de repreguntas, de
reflexiones y de discursos. jExtraordinario! A
mi me parece bien, porque yo creo que el sefior
jefe de Gabinete tiene la capacidad intelectual

necesaria para “bancar” esto y, ademas, creo
que mejora el funcionamiento de esta Camara;
lo que estoy diciendo es que, a veces, hubo un
exceso.

En cuanto al tema de los barrabravas, quiero
decir que me irrita profundamente la menta-
lidad barrabrava. No me “banco” el esquema
del barrabrava y de la hinchada, porque las
peores macanas en la Argentina se hacen cuando
funciona ese pensamiento emocional del barra-
brava. Entonces, repudio absolutamente esto,
pero lo cierto es que no tenemos nada que ver
con estos tipos que se fueron, que no sé coémo
fueron a Sudafrica, ni con este tal Pugliese que
renuncio en el mes de abril al trabajo que tenia;
bueno, renuncid, se tomo el “bondi” y esta
ahi en Sudafrica. jQué sé yo! La otra persona
que mencionaron, de apellido Miranda, esta
trabajando —me lo acaban de informar— en un
organismo del Estado, pero no viajo. En verdad,
no merece que esto sea parte de una discusion
con el jefe de Gabinete. Esto también forma
parte de lo que yo Ilamo la politica del suceso.

En el cierre se dijo que no hubo respuestas.
Pues bien, el 93 por ciento de las preguntas que
se le hicieron a la Jefatura de Gabinete fueron
contestadas. Se contestaron méas de 1.100 pa-
ginas.

En orden al famoso tema de Venezuela, la
respuesta fue por escrito y la voy a leer. Le pre-
guntan al sefior jefe de Gabinete si se abrié una
investigacion administrativa por los supuestos
ilicitos cometidos, si se realiz6 una investiga-
cién, etcétera, en el tema del fideicomiso de
Venezuela. Y la Jefatura de Gabinete contesta
asi: “Con fecha 30 de abril de 2010 se dicto la
Resolucién del Ministerio de Relaciones Exte-
riores, Comercio Internacional y Culto N° 182
resolviendo la apertura de una informacion su-
maria con el objeto de comprobar la existencia
de hechos que pudieran dar lugar a la instruccion
de un sumario administrativo relacionado con la
declaracion testimonial otorgada en la causa fi-
deicomiso Republica de Venezuela s/ defrauda-
cion alaAdministracion Publica N° 1217/2009
por el sefior embajador Eduardo Sadous; en ese
orden, la investigacion versa sobre la existencia
de posibles irregularidades administrativas, que
puedan ser pasibles de sancion en el marco del
derecho administrativo disciplinario, siendo
competencia de la Justicia la investigacion
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respecto de la existencia de incumplimiento de
los deberes de funcionario publico”.

Sr. Morales. — jNo contesto!

Sr. Pichetto. — Esto estd contestado: me lo
acaba de entregar el sefior secretario de Asuntos
Legislativos

Sr. Morales. — Aca tengo la respuesta...
(exhibiendo un papel)

Sr. Pichetto. — Yo la tengo aca. Después se
la voy a acercar al sefior senador. No voy a
inventar esto.

Sr. Presidente. — Continda en el uso de la
palabra el sefior senador Pichetto.

Sr. Pichetto. — Después, hubo algunas re-
flexiones de distintos senadores sobre la politica
jubilatoria y previsional. En tal sentido, cabe
sefialar que ayer analizabamos este tema en dos
comisiones, en la Bicameral de Seguimiento
de la ANSES y también en el marco de la Co-
mision de Coparticipacion. Indudablemente, a
mi siempre me gustan las buenas intenciones;
a veces, las buenas intenciones estan cerca del
infierno y muchos de los hechos que han ocu-
rrido en la Argentina estuvieron cruzados por
buenas intenciones, pero después hemos tenido
el abismo. También me gusta calificar como
loable el proyecto. j¢Quién no va a compartir
que los jubilados argentinos obtengan el 82 por
ciento?! j;Quién no va a compartir que no haya
viejitas que no coman?! ¢ jQuién no va a com-
partir que los chicos de la calle estén cuidados y
protegidos?! Seria muy bueno. Hay situaciones
de injusticia que estamos tratando de resolvery
estamos mejorando en algunos temas. Lo que
les pido es que analicemos como era el sistema
previsional argentino antes del afio 2003, donde
no se llegaba a 2 millones de jubilados.

Hoy, en la Argentina, hay 5,5 millones de
jubilados. Esto implica haber cumplido cen-
tralmente con un principio de distribucién de
la riqueza. Este es uno de los ejes centrales de
la politica del Gobierno que hace a la distribu-
cion de la riqueza: haber generado més de 2,5
millones de nuevos jubilados. Me refiero a mu-
jeres que no tenian los certificados de trabajo; a
hombres que habian trabajado, cuyas empresas
habian quebrado y estaban perdidos en la his-
toria; hombres que no tenian la posibilidad de
conseguir un certificado de servicios para poder
jubilarse; de gente que estaba enferma y no

habian podido completar los afios; de mujeres
que estaban solas y vivian de la caridad del hijo
o de un familiar; de la pérdida de la dignidad.
De esto se ocup6 el gobierno: 2,5 millones de
nuevos jubilados. jHay 900 mil pensiones, con
pensiones de aproximadamente 800 pesos!

Hay un sistema de movilidad en el esquema
previsional: dos veces al afio hay aumento. Por
supuesto que es una legitima reivindicacion
de los sectores previsionales, de los jubilados,
tener una remuneracion que sea acorde con los
sueldos que tenian; pero estamos en la Argentina
y hemos ido reconstruyendo el sistema previsio-
nal. Entonces, les pido que tengamos prudencia
porque también hemos recibido propuestas de
quitar el 15 por ciento de financiamiento del
sistema previsional y “mandarlo al bombo™:
iliquidarlo, digamos! Volver a situaciones de
insolvencia que impidan que podamos cumplir
con esta masa de jubilados.

Hemos puesto en marcha un sistema de
asignacion universal al que nadie se refirid. Es
como la Iglesia: la Iglesia sigue hablando de la
pobreza, pero nunca menciona en su discurso
—en las enciclicas que hacen los obispos en San
Miguel cuando se retinen— alguna reflexion
a esta asignacion universal por hijo; jjamas!
No he escuchado una todavia: que hagan una
buena, una para el lado de Dios y de la justicia.
Digamos: reconocerle al gobierno que ha hecho
algo importante que determina, en términos de
las provincias, a veces casi mas del 2 por ciento
del producto bruto y que se distribuye central-
mente casi el 70 por ciento en las provincias
mas pobres de la Argentina.

Considero que debemos mirar las cosas con
un poco mas de equilibrio. Comparto la idea de
que vayamos encontrando caminos de institu-
cionalidad y dialogo, como dijo el senador Ro-
mero; pero también hay que cambiar culturas.
Hay que cambiar formas de actuar.

Cuando esta presidenta de la Nacion gano
las elecciones en el afio 2007 ningln sector de
la oposicién; ningun dirigente que compitio
en esas elecciones fue a saludarla después del
triunfo. jFue un gran desprecio! Ademas, estuvo
la denuncia por fraude: habiamos ganado casi
con el 46 por ciento y una candidata a presidente
dijo que hubo fraude en la Argentina.

El Bicentenario; este espacio que hemos
tenido de oxigenacidn, de recuperacion de los
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argentinos de un lugar comun —la calle, la plaza—
nos hizo encontrar con nuestras mejores tradi-
ciones que son las de la Revolucion de Mayo,
la del pais independiente, la de este gran pais.

La senadora Escudero dijo que la inflacion
brasilefia es inferior a la de Argentina...

Sra. Escudero. — El riesgo pais.

Sr. Pichetto. — No hay riesgo pais en Brasil.
Lo que hay en Brasil es un nivel de indigencia,
marginalidad, pobreza, exclusion, miseria ex-
traordinaria en vastos sectores de esa poblacion.

No quiero abrir un conflicto politico con
Brasil. jMe hago cargo de lo que digo Yy, ade-
mas, no tengo nada que ver con la Cancillerial
Yo digo lo que digo y me hago cargo de lo que
digo. Hay mas de 200 millones de brasilefios
que estan debajo de la linea de pobreza. No
tienen sistema universitario publico; no tienen
sistema previsional que contenga: eso es Brasil;
ese es el Brasil que tanto ponderan algunos. O
el modelo uruguayo, del que no quiero hablar
por respeto a que la presidenta esta en Uruguay;
o del modelo chileno, que vimos cuando se
produjo ese fendomeno terrible, esa hecatombe
que vivio Chile, y la gente tomo supermercados.
El modelo chileno: ese modelo ejemplar de la
inclusion, del modelo econémico brillante de
los chilenos que determina que la gente, ante
el minimo acontecimiento, vaya a la calle y sea
reprimido con el ejército. Ese es el modelo del
que algunos hablan.

Hoy, hay una tendencia en la politica y en
algunos sectores del periodismo de ver todo
lo bueno en los paises que nos circundan. “jLa
dirigencia politica uruguaya es extraordinaria,
lo mejor de América Latina!” “jLos brasilefios
son muy buenos!” “jLos chilenos son extraor-
dinarios!” “Y los argentinos somos una basura,
mediocres, violentos, conflictivos.”

Hay casi una pérdida de autoestima politica.
Les pido, como una ultima reflexion, que la
recuperemos entre todos.

Creo que no somos tan malos como dicen.
Este es un pais amplio, generoso, que permite
posibilidades; que permite que los jovenes es-
tudien de manera gratuita. Vienen a estudiar de
Bolivia, Per(, Chile. Nuestras facultades estan
llenas de chilenos, brasilefios, peruanos. jEs
un pais tan generoso este que abre las puertas a
todo el mundo! Aca viene cualquiera y entra; y
entra de todo también.

Tenemos una ley de migraciones, que fue
proyecto del senador Giustiniani, votada por
este Congreso V ratificada fuertemente por el
jefe de Gabinete; una ley que permite que este
pais sea el pais mas amplio del mundo. Aca
viene cualquiera, incluso indocumentados.

iEsta todo bien, esta todo barbaro! Todo el
mundo viene acé porque hay posibilidades: si
no se quedarian en sus paises de origen. Todos
los afios nos hacemos cargo de la emergencia,
la pobreza y la exclusién de los paises vecinos.

Tengamos un debate en profundidad y con
sinceridad sobre estos temas. No los abordo
desde un planteo de rechazo, porque nuestro
pais tiene una tradicién en esta materia de
apertura y de recibir a todos los hombres y
mujeres de buena voluntad que quieran habitar
el suelo argentino, como dice el Preambulo de
la Constitucién Nacional. Pero esto también
implica asumirlo, discutirlo, debatirlo y decir
dénde estamos parados.

Con estas reflexiones, y felicitando al jefe de
Gabinete por su compromiso, su frontalidad y
dedicacion, termino mi exposicion.

Sr. Presidente. — Cumplimentado el articulo
101 de la Constitucion Nacional, se levanta la
sesion.

—Son las 20 y 25.
JorGE BrAVO

Director General de Taquigrafos.
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3
APENDICE

CONVOCATORIAA SESION ESPECIAL

Buenos Aires, 6 de mayo de 2010.
VisTo:

Los articulos 101 (primera parte) de la Constitucion
Nacional y 215 del Reglamento de la Camara de Sena-
dores de la Nacion, y

CONSIDERANDO:
Lo acordado en plenario de Labor Parlamentaria,
Por ello,

El presidente del Senado de la Nacion
DECRETA:

Articulo 1° — Citese por Secretaria a los sefiores
senadores a sesion informativa especial para el dia
miércoles 2 de junio del corriente, a las 14 horas, con el
objeto de recibir el informe del sefior jefe de Gabinete

de Ministros.
Art. 2° — Dese cuenta oportunamente al Honorable
Senado.

Art. 3° — Comuniquese al Poder Ejecutivo.

JuLio CoBos.
Juan Estrada.

é Imprenta
del Congreso de la Nacién



