En la ciudad de Paran4, a los 12 dias del mes dmju
de mil novecientos noventa y cuatro, siendo lasgd8relne la
comision del Régimen Federal, sus Economias y Aatoria Municipal.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Habiendo veintiocho sefiores conwaatds presentes,
corresponde dar lectura al acta de la reuniénianter

Por Secretaria se dara lectura al acta del dedggulio.
- Se lee.
Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Si ho hay objeciones, se dara pobaga.
- Resulta aprobada.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- La presidencia entiende que estalairdo el dictamen
sobre autonomia municipal, se esta procediendofiama del mismo; y también ha tomado
conocimiento de gque diversos bloques estan hacmmslpropios dictamenes. Por lo tanto, si no
hay objeciones, dariamos por instrumentado estdte@le la firma del dictamen y pasariamos
directamente a la consideracion de la clausulard&deomo habiamos convenido en el dia de
ayer.

No habiendo objeciones, asi se hard. Quedan &sttws sefiores convencionales con el
uso de la palabra, para debatir sobre la conveaienco de incorporar una clausula que afirme
el régimen federal y todos aquellos temas que navsativo de tratamiento puntual dentro del
articulado de la Constitucion del '53 y nuevasmafts.

Tienen la palabra los sefiores convencionales.

Sr. GARCIA. .- En la sesion de ayer se plante6 el tema délescla federal conforme a lo que
el bloque del Frente Grande habia dejado sentatiorennion del jueves de la semana pasada.
Estamos, o hemos elaborado, previa reunion, ureptoyen el que ha tenido participacién la
convencional Sapag de lo que entendemos seriantdredo minimo de dicha clausula. Pero
tenemos en claro que ha habido algunas opiniofey @piniones dentro de la comision sobre
la posibilidad o no, de que nos aboquemos a esti® yua cuyo efecto debemos remitirnos a lo
que establece la ley convocante y el reglamenta denvencién.

La otra subcomision federal o subcomisién numeresfa debatiendo y nosotros
estuvimos esta mafiana en una reunién informahttatal tema de la coparticipacion federal de
alguna manera introduce el problema de la cladsdieral porque es impensable hablar de una
clausula federal sin tocar el tema de la copag@im que hace a la esencia de la distribucion
de fondos en base a los cuales cualquier programdepser llevado adelante. Esto se regula
segun la intension de acuerdo a la interpretaaidplia de la ley convocante del reglamento o
hacer interpretacion restrictiva de la misma cléusagun el angulo de su lectura.

Quienes propusimos la inclusion de esta clausmias alla de que discutimos
totalmente su contenido, entendemos que la aobn&kencion tiene plena capacidad y potestad
para hacerlo. Est4 dentro de su competencia yoestésion tiene plenas posibilidades de
abocarse al agregado de algunos de los articul@sreforma  estd permitida para incluir los
incisos correspondientes a la clausula. Y elloséparque cuando se nos convoca bajo el titulo
de Fortalecimiento del Régimen Federal -insistarescondicionante que debe ser tenido en
cuenta- porque precisamente lo que estamos norasdjz@utir ni estamos para disminuir ni
para modificar el régimen federal sino para fodatln. Este es el mandato. "Fortalecer"
significa dar las normas, el marco basico paralkgusituaciones que en la Carta Magna actual
no surgen con la total claridad o aquellos ingiflque deben ser incorporados tengan cabida a



través de una formulacion juridica. Y se dividecaatro incisos, el punto "a" del articulo 3°. En
los cuatro incisos se mencionan los temas a que ltbreferirse esta comisién, subdividida
dentro de la convencién, no previo a la convendiksio creo que es fundamental tenerlo en
cuenta a la hora de la interpretacion.

Creo que esto es fundamental a tener en cuentacdale la interpretacién, cuando se
incluyen los cuatro incisos se abre la llave dpdsibilidad de reformar y dice a ese efecto: La
Convencion puede producir incisos, agregados ymefe a incisos del articulo 67 y a los
articulos 107 y 108 de la Constitucibn Nacionalie@u decir que si se hubiese tenido un
criterio absolutamente restrictivo, en cada in@gsonos hubiera marcado qué puntos de la
Constitucién deberiamos modificar, mas eso no f&ie $e nos dice que modifiquemos los
cuatro incisos y a tal efecto tenemos abierto ebama de legislar en cuanto se refiere al
articulo 67, pero agrega modificaciones a los@dgc107 y 108 de la Constitucion.

Puntualiza el punto b) que la reforma del artic06, si con un punto especifico y dice
que es por la autonomia municipal. Y sin &nimo elgetirme, cuando sostuve la semana
anterior por primera vez la necesidad de incluit ekusula como aspiracion del Frente Grande
me referi -y no sélo en esa oportunidad- al praygce fue expuesto con amplitud aqui por el
convencional Hernandez y aclaro que realmentesidaticia que mantenia o mas que ello, la
duda frente a eso, era si podia ser incluido camicuo 106 bis, porque yo entiendo que ahi si,
estabamos modificando el texto de ley convocardeque el 106 sélo se puede tratar para
modificar el tema de la autonomia municipal. Potaloto, nada impide que esta Comision de
Régimen Federal, se expida por una necesidad gaédé la Convencion, a la que se le ha
puntualizado algunos de los aspectos, puede madiic todo o en parte los articulos 107 y
108. Y el proyecto que estamos tratando de termdeapasar y hemos consensuado con la
sefiora convencional Sapag, precisamente se rafrapificar el articulo 107.

Pero, sefior presidente, hay otra puntualizacionhgee el reglamento, que hace a la
necesidad politica de un cuerpo politico que vaodificar la carta politica, que eso es esta
Convencion. Quienes estuvimos presentes esta mafial@adeliberacion de la otra comision,
sabemos que hay un tema arduo y dificil que eseeladcoparticipacion federal, que esta
llevando a un intenso e interesante debate. La teuiaade los tiempos de exposicion y la
busqueda de algun acuerdo sobre este punto nosphremenir con fundamento que esta otra
comision no va a alcanzar a tratar el punto dedasala federal, ya que segun el informe que
me ha sido dado por los convencionales del Freraad@ a mi requerimiento, sobre este punto
no se ha hecho mas que una simple mencion al pasgye haya merecido el debate.

¢Como es posible que en esta Comision que debe dtdortalecimiento del régimen
federal no tengamos la posibilidad los que integiatanto esta Comision de Régimen Federal
o la otra, que también refiere al federalismo, xgedirnos sobre un tema tan puntual y tan
necesario? Es la discusién basica porque hace giangg politico institucional; es la
oportunidad que tenemos de establecer los gramitespos del sistema federal y los grandes
principios que son basicos, son elementales, no da&iarminaciones programaticas, son
aspiraciones que contienen fines hacia los cuaksza el sistema. Yo he escuchado todas las
exposiciones que ha habido en esta Comision y -gungodia ser de otra manera- todos han
sido dirigidas a la defensa de este sistema federal

Ninguno de nosotros ha retaceado su apoyo a esteiqn, y no lo ha retaceado por
convencimiento, sefior presidente, porque aparteudstras vinculaciones politicas, de nuestro
partido, tenemos el intimo y personal convencinoienie estamos actuando conforme a lo
mejor que podemos hacer, en beneficio de una n@jmstitucion y de un mejor sistema
politico.

Podemos mezclarnos en una discusion reglamenfapgstdemos discutir hasta el
cansancio si el Reglamento autoriza o no autoki@aague no podemos discutir es la necesidad



de abrir el debate en la Convencién Constituyesdbre la profundidad y esencia del sistema
federal, que de esto se trata.

No procuramos condicionar ningin despacho, procosaque se abra el debate,
procuramos que estemos dispuestos a enfrentarami@gtiniones y a hacer una compulsa de
nuestras opiniones, y de los partidos que repr@asad, y de las provincias que representamos.
Y esperamos y aspiramos a que esta Convencionpnagi la inclusiéon de la clausula federal
en la Constitucion Nacional. Pero no lo va a pdagcer si no hay una comision que lo
considere, lo apruebe y lo eleve al plenario, céahoEsta es nuestra responsabilidad. Usted
dijo, sefior presidente, en la uUltima reunion, yi@ha su posicion, que no podemos dejar pasar
la oportunidad.

Se han escrito bibliotecas enteras. Nuestros nsignes tratadistas estan proponiendo
la inclusion de esta clausula federal, tratadigtas son citados por todos nosotros en forma
constante. Hay fallos de la Corte de la Nacion lgakelan de los espacios a llenar por una
clausula federal.

Ha habido verdaderos avances sobre las jurisdiesioprovinciales. Ha habido
expoliaciones a las provincias, que han quedadzféndas, en parte por su inaccion, y en parte
porque se ha permitido. Y no hablo de la circuriséade un gobierno, hablo de la circunstancia
de un sistema. Este es el debate que debe libi@rGesnision. Nos tenemos que habilitar
nosotros a nosotros mismos, para poder debata @omision Federal el sistema federal, que
no suena como disparate. No hay ningun reglamentsth Convencion ni ley convocante, que
nos impida hacerlo. No podemos restringirnos, thied@s restringirnos nosotros a nosotros
mismos.

Si tenemos clara conciencia de la necesidad d# i@ste debate, hay un reglamento que
nos autoriza, bajo un principio elemental: las riedbnes y las limitaciones son de
interpretacion restrictiva. La regla es la amplitadegla es la posibilidad.

El Frente Grande pide, sefor presidente, que daidancia habilite el debate de la
clausula federal, con amplias atribuciones paralywio esta Comisiéon despacho, y que las
mismas sean elevadas por la via que corresporad&anision de Redaccion, para que lleguen
al plenario de esta Constituyente.

Sr. RAMPI.- Es para una aclaracion. En el dia de ayer, lekgéa inquietud producida en
todos nosotros por la sefiora intendenta de SaninViayuedamos todos conmovidos e
interesados, vivamente interesados, por el tenfia denominada clausula federal. Quedamos, y
ahi va mi pregunta y mi cuestionamiento, por esaclaracion, quedamos en que por via de
recomendacion nosotros ibamos a interesar a l&Caingsion para el tratamiento, sin dilacion
alguna, de este instituto denominado clausula &dé&isto, creo yo, es lo que habiamos
arreglado ayer.

No obstante ello, creo que hay una imposibilidadifiessta de tratarlo en el seno de
esta comision, por cuanto la ley, el reglamentopiden ese tratamiento. Entiendo que
podriamos insistir en la ponencia suya, sefior geage, de interesar a la otra comision, via
proyecto de recomendacion, enviandole los anteptoyesobre las inquietudes que tendriamos
respecto al instituto de la clausula federal. Csto d0 que hariamos es notificar a la otra
comision que se interese por esto y también dgdatunidad a los que estan interesados en
intervenir en la comision de Régimen Federal.

Porque yo no veo de qué manera podemos introdwgjhndo a salvo mi inquietud de
gue realmente soy partidario de verificar que agetdonde corresponde el instituto de la
clausula federal. No veo que en esta comision edgbacer, dada la imposibilidad de la ley,



del reglamento. Si lo estamos aplicando para tladasonsideraciones, para todas las cuestiones
que nos han venido ocupando hasta el momentondotgue deberiamos aplicarlo en este caso
también.

Asimismo, reconozco la enorme y viva preocupacida existe en todos y cada uno de
los convencionales. Sugiero, si es que se puedeilieonesta opinidon, que por via
recomendacion interesemos a la comision de Compatémederal sobre todos los proyectos
que surjan del interés de esta comision.

A proposito de la clausula federal, lo he habled miembros de la otra comision, y
también otros temas sumamente importantes comefémsh de la cultura nacional, sobre lo
que hay dos proyectos presentados, uno del comreictolanas y otro propio, que se estan
tratando con el nombre genérico de educacion enresmo momento en la otra comision.
También hay proyectos presentados sobre propieslémsdecursos naturales de las provincias,
y seria adecuado por esta via de la recomendgignto con nuestra inquietud y con nuestra
presencia a la otra comisién. Creo que ahorraridimogpo y discutiriamos donde realmente se
va a discutir, que es en la comision de Competdtretizral.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Me pidieron el uso de la palabraosaronvencionales, pero
antes de concedérsela es oportuno que aclaremas estidn las cosas en la otra comision,
quien esta tratando en este momento el proyecteddeacion que tiene que ver con el
financiamiento y la descentralizacion de la mispta,eso esta enviado a Competencia Federal,
y ha hecho una pausa en el tema de la copartidipagor lo cual se supone que en el dia de
mafiana va a retomar el debate de coparticipaci@mbién debemos suponer que nosotros
vamos a recibir el resultado de ese debate elailtiia, o sea el jueves 14.

Lo que quedaria por resolver es si en ese tienggotros podemos reabrir nuestro
propio debate de coparticipacion. Esto también res posibilidad, porque ademas ahora lo
fueron a buscar a raiz de la ponencia que hemaosheso; esta comisidn tiene por lo menos
cinco o seis proyectos de clausula federal, quéitamhan sido girados aca. En realidad estan
campeando la confusion -para llamarlo de algunaemanacerca de qué pasa si aquella
comision no trata estos proyectos y a nosotroscsevence el plazo. Obviamente, esta el
recurso de ampliacion y todo lo demas, pero mecpagae también hay que reforzar este hecho
de la argumentacion como un cierre de pagina.

Sr. PONTUSSI .- Sefior presidente, las dos opciones que tenemelaborar si el documento y
en lo Unico que difiere en lo que dice el convemaioRampi del convencional del Frente
Grande es que el sugiere es enviarlo directametaecamision de Redaccion y Rampi esta
sugiriendo enviarlo a la otra comisién. Lo que gsteguro es que debemos elaborarlo entonces,
yo diria que no perdamos tiempo y nos aboquembs.a e

Sr. RAMPI.- Una aclaracion, sefor presidente, también negirafotros proyectos que son de
la otra comision y en los que hay interés, por émaos hablé con algunos convencionales que
estan interesados en que sean tratados como soa gtura, Recursos Naturales, etc.

Sr. PONTUSSI .- Seguramente existen numerosisimos proyectoemieetos con respecto al
tema de los Recursos Naturales; es un tema quérdacomision los debe haber tratado
exhaustivamente porque es una catarata de proyedevglos a la titularidad de los recursos.
AUn asi nosotros tenemos otros aspectos que agregan lo que agrega el convencional
Rampi, armemos un documento y luego veamos cual €amino mas idoneo o la otra
comision federalista o como sugirié el convencipdaectamente a la comision de redaccion.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Vamos a escuchar las demas ponencias



Sr. BULACIO.- Sefior presidente, nosotros al tratar este temagiones, el despacho esta casi
consensuado unanimemente, hemos propuesto la amaoin de un nuevo inciso al articulo
67 0 sea, hemos avanzado en este tema. El aréic@ds el tema que habla de federalismo como
atribuciones del Congreso. Yo tenia presentadoasuéwisos, uno sobre las potestades del
gobierno federal sobre los servicios que no eemhatespecifico de coparticipacion. De la
misma manera también la participacion de las poiainen todo érgano de la administracion
centralizada o descentralizada del estado nacicuyd gestion de poder, concurrentes o
concertados, adquieren al final tiene signifiGiimportancia.

Estos serian dos incisos nuevos al articulo 67,ngoveo ningin impedimento
reglamentario para tratar este tema que esta ddetria clausula federal como lo estaba
planteando el convencional del Frente Grande. Queaenemos que tratar este tema y luego si
hay coincidencia o no, con la otra comision de Hatamo, creo que nosotros tenemos que
elaborar de inmediato el trabajo, especialmentefodn lo que no esté relacionado a la
copatrticipacion, pero no tenemos ningun impedimgr@@ avanzar, €s mi mocion concreta,
sefor presidente.

SR. PRESIDENTE (Massaccesi). Si la Presidencia interpreta bils aefiores convencionales
la clausula Federal que ha sido leida una paresenrecinto y explicada por el convencional
Herndndez, El convencional Garcia y convencional Beno y digo esto, porque estoy
hablando de tres bancadas subsumiendo los punéosagia uno esta queriendo tocar con sus
respectivos proyectos, porque en la clausula feddraroyecto de la convencional Sapag estan
contenidos, en los dos incisos de Bulacio tambsédinecontenidos. Lo que debiéramos hacer es
encontrar la metodologia para, si es que estamoacderdo para hacer esta declaracion
reafirmando en forma de clausula federal y luegpiisdos vaivenes que tengan en estos dos
dias los proyectos, ver la viabilidad del mismo.tbdas maneras, yo no quiero influir sobre su
decision.

Sr. PRIETO.- En primer lugar, me parece que debe precisaseuestiones que estarian
incluidas en la denominada clausula federal, semjlee actualmente estan comprendidas en los
articulos 104, 105, 106, 107 y 110 de la Constitugi también lo dispuesto en el articulo 5. Se
excluiria a los articulos 108 y 109, que son los djgen lo que las provincias no pueden hacer.
En definitiva me parece que esta no es una cuedédégue si va a estar en uno o en varios
articulos los temas aqui a considerar, sino qu#etaes que consideren los mismos. Entonces,
me parece que debemos en primer lugar, ver el mspglamentario, creo que aqui hay no digo
una contradiccién, si una posibilidad que habikitagl tratamiento de esta clausula por esta
Comision y que se trata del articulo 54 del regl#meue es el que obliga a las comisiones a
formular despachos de todos los proyectos que $eivimgresado a las mismas. Como sefialé
la Presidencia efectivamente, a esta Comision ingnesado proyectos referidos a este tema de
la clausula federal. Desde esa perspectiva estsidmabilitados no soélo para producir
recomendaciones, sino incluso también para forndgdapachos. Pero justamente la subdivision
de esta Comision en dos subcomisiones, entre otsas ha respondido a una cuestion de
division del trabajo, de manera que en todo caslerdamos considerar aquellos temas que no
sean por omision o por falta material de tiempopsaterados por la otra comisién de
Competencia Federal. Por ejemplo, la materia deamidn o la materia de coparticipacion
estarian incluidas en esta clausula federal, pgaramente van a ser tratadas por la Comision
de Competencia Federal, de manera que debiéraaiosrat un temario y se me ocurre que la
forma mas académica de realizarlo seria, por entpmar la cldusula federal que ha
propuesto Frias desde hace tiempo y excluir déoalliemas que no se pueden tocar, como los
que estan incluidos en el articulo 5 de la Coraéituporque esos temas no se puede tocar,
excluir los temas que van a ser tratados con tedarglad por la Comision de Competencia
Federal y abocarnos al tratamiento de los otrossfjyg®drian ser tocados por esta Comision,
priorizando aquellos en los que podriamos obteagido consenso. Me parece que seria la
metodologia apropiada para llegar a consideraatemiento de esta clausula federal.



Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Estda a consideracion las mocionseabr convencional
Rampi de hacer un proyecto de declaracion afirmdaaddausula federal, girandolo a la otra
comision y la posicién de Garcia, de producir despasobre la clausula federal. Creo que esas
son las dos posiciones que resumen un poco lgsodtsras.

Sr. BULACIO.- Pido la palabra.

Aca lo que opina Prieto es importante. Aca lo lgag es una division del trabajo de las
dos comisiones, creo también que hay algunos aspgue son propios de nuestra Comision y
debemos emitir despacho y sin que nosotros podamgs considerar con la otra Comision...

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- ¢, Usted adhiere a la posicién dek&@rande?

Sr. BULACIO.-...del Frente Grande, pero con la salvedad gabkaade formular el sefior
convencional Prieto, del Frente Grande, pero corsdlvedad que acaba de formular el
convencional Prieto, de darle prioridad a todoseHgs asuntos que son propios de nuestra
Comision. Esa es mi salvedad.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Para una consulta a la Secretarfainigirativa. Sefior
Ibarra, ¢en qué caracter son girados los proyegfdezon expedientes originales?

Sr. SECRETARIO (lbarra).- No, sefior presidente.

- Hay murmullos en la sala e intercambio de opinementre la Presidencia, la Secretaria y
los sefiores convencionales.

Sr. RAMPI .- ¢ Me permite, sefior presidente? Para unir loallil agradable. No hay manera
que el proyecto, producido un despacho acé, supggena instancia después de esto. Silo que
realmente se estd buscando es darle trascenddeniastrar nuestra inquietud y también, una
introduccion sana y razonable a la Constituciénidvead de este tipo de clausula, yo creo que
tenemos que apelar de manera inteligente, a lblposio a lo imposible.

Yo estoy convencido que es forzar la interpretadi@cir que podemos tratar este tema,
porque en el fondo de cada uno de nuestros pengasiesta que no puede ser. Con el mismo
criterio yo diria, bueno, tratemos también ac&mia educacion, tratemos todos los temas que
gueramos, forzando interpretaciones, diria yo.

Pero por qué no unimos algo que si podemos retdnfeacer, y que va a ser mas
posible de ser tratado en otra comision. No tengorivenientes en que lo trate la Comision
Redactora, convencional Garcia, no habria incoemtmitampoco. Pero hagamoslo desde la
coherencia y desde la razonable posicion de deéireg o que puede llegar a ser y qué es lo
gue no va a pasar. Estoy convencido de que un clesgabre este tema, de esta Comision, no
pasa de esta puerta. Pero si estoy convencidoagpasar una recomendacion nuestra sobre lo
gque atinemos a resolver y consensuar respectm d@partante instituto.

Sr. PRIETO.- ¢Me permite una interrupcion? En el animo decitian las posiciones, se me
ocurre lo siguiente. Qué sucede si, por ejempktamnos los temas de la forma ésta que
proponia en mi intervencion anterior y le damosafcter de recomendacion hacia la otra
comision; con una salvedad, que podria ser imp@tanque es que esta recomendacion sea
considerada despacho, en el caso de que aquellasi@mo se expidiera. Esto por una parte,
para no invadir y tener la antipatica actitud deemes en competencias ajenas de la otra
comision, pero por otra parte, para evitar quedavencion Constituyente no pueda tratar un
tema sobre el que se declaré que era necesario lhaeforma, por el solo expediente de que



no hubo despacho de una comision, siendo que skfudiado o expresada la opinion en la otra
comision, como seria ésta de Régimen Federal.

Creo que de esta forma se podrian conciliar lasi@ss no se hiere la susceptibilidad
de nadie y se posibilitaria, en todo caso, el imegato en plenario, si no lo tratara la otra
comision de Competencia.

Sra. SAPAG.- Quisiera que reflexionaramos por qué nosotras @giamos planteando tocar
estos temas en esta Comision. Estamos discutiéfmoanos a hacer en calidad de despacho o
de recomendacion.

Esto sucede porgue la otra comision, evidentemestts temas no va a tener tiempo de
tratarlos, porque si esta con el tema de copaatiadp federal y con el tema educacién, van a
guedar los temas sin tratar y nosotros vamos apéadportunidad histérica que tenemos de
trabajar en la comision la clausula federal. Crne® €se es el punto.

Yo diria que una recomendacioén es como para s@vppstura de que algo hemos
hecho, pero no es ésa la intencion nuestra. Ladidte nuestra, o por lo menos en algun rincon
de nuestro corazon tenemos la esperanza de queoslgie estos despachos puedan ser
considerado, tal vez, incluido en la Convencionsiituyente.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- A ver si podemaos conciliar posiciogre lo siguiente.

Se supone que todos los bloques estan de acuendeégimen federal, con hacer un
despacho por la clausula; después vamos a ver @€rcapos van a ser de recomendacién o
despacho. Se supone entonces que en aquella condé&dmismas mayorias van a ser
acompafiadas en el tratamiento, los mismos conveale® de esta comision que tengan voz en
aquella podrian propiciar el tratamiento. Creo lgugue habria que zanjar es qué hacemos si no
es tratado en aquella comision, pero por todo fo&deel debate de la clausula federal podemos
darlo. El dictamen con caréacter de recomendacifuego dejarlo listo para cerrarlo nosotros en
caso de que no tengamos suerte en aquella comision.

Sr. PONTUSSI .- Pido la palabra.

Sefor presidente: avanzado que sea el trabajoaguproponemos hacer, pareciera que
lo conveniente seria que usted convoque a unadregonjunta con el presidente o con algunos
miembros de la otra comision, se intercambien ide@agamos cOmo nos acercamos. Ellos
deben tener la misma preocupacion nuestra en @ federal, ademas con el tiempo muy
restringido, por lo que a lo mejor si nos acercafaesdos comisiones federales logramos una
salida.

Sr. INSFRAN.- Creo que por una cuestion reglamentaria estas@mno puede expedir
despacho, o sea, lo puede hacer, pero va a serdatidanos de acuerdo con que el tema se trate
con la seriedad del caso.

Ayer sugeria que lo discutamos nosotros y quécezabs un dictamen, un proyecto de
declaracion solicitando a la otra comision su trégato. EI 14 vence el plazo para que la
comision se expida, pero hay cinco dias mas, querasion Redactora puede solicitar, para
aquellos temas que no han tenido todavia dictamen.

Entonces, ¢cual es la actitud que debemos asumit@sAdel 14 producir esta
recomendacién con la que estamos tratando de llegaracuerdo, y en el supuesto de que la
comision de Competencia Federal no lo haga parbdelexigirlo a través de la comisién
Redactora.



Este es el mecanismo, tiene que producir despachia comision de Competencia
Federal. Nosotros no queremos, a lo mejor por faedad de que sea incluido en la nueva
Constitucién, que quede por el camino por no hafeguido el mecanismo legislativo
correspondiente.

Con respecto al tema de la coparticipacion, eotla comision esta practicamente
acordado. Ahora estan discutiendo el tema educacidafiana -segin el cronograma- tienen
como punto para discutir lo de recursos naturales.

Entonces, creo que no tenemos que tener temoredeso no va a ser tratado, porque
asi como hay convencionales preocupados en est@siéomestoy seguro que los habra
preocupados también en la otra, y no puede pasapeeibido un tema tan importante ni
podemos desaprovechar tampoco un hecho histéritm & esta circunstancia que estamos
viviendo.

Esto es lo que quiero, que discutamos, si, y @garhos las sugerencias a la comision
de Competencia Federal de lo que pensamos aquitancemision sobre los temas que
compartimos.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Hay un pedido de cuarto intermedib anvencional
Rampi, para ver si conciliamos posiciones en lag&s Si hay asentimiento lo hacemos.

- Asentimiento general.

- Eranlas 18y 45.
-Siendo las 19 y 26, dice él:

SR. PRESIDENTE (Massaccesi).- Se reanuda la sesion.

SR. RAMPI.- Seiior presidente, ha circulado un principio da@senso e intercambio de
opiniones respecto a un dictamen para ser tratada &rma en que lo hemos resuelto con
antelacién y que creo que también tiene que nonewite ser estudiado meticulosamente sino
ser consensuado totalmente y globalmente.

Yo sugiero, si es que estamos de acuerdo, qfarree una comisibn como vinimos
haciendo desde que comenzamos nuestro trabajeadtegor un representante de cada bloque
para que remita un bosquejo o un ante proyectopgaeiamos suscribir una vez que esté
tratado por toda la comision en el dia de mafana.

SR. PRESIDENTE (Massaccesi).- Fijada la mocién del convencionalmpi, estamos
aprobando la metodologia, es un dictamen que timm®mendacion para la otra comision de
Competencia Federal donde nos abocaremos paraatamiento y si esto no se produce, lo
convertiremos en un despacho de esta comisiorarpistde acuerdo?

Por un lado, comenzamos diciendo que ibamos aiasksta clausula federal, donde
hay aspectos muy importantes que nos interesateyo#® que se refiere mas bien al tema en
general de los recursos. Son dos cosas distintas.

Sr. RAMPI.- ¢{Me concede una interrupcién, sefior convencorar eso, para unificar
criterios, consensuar posiciones, ¢no seria coenienia los efectos y en honor a la brevedad de
los tiempos con que estamos constrefiidos, no ggoiduno formar una comisién conformada
por un representante de cada bloque y ponersaeataedina o dos clausulas, o dos reformas?

Sr. PONTUSSI .- Dos reformas.



Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- ¢ Estamos de acuerdo con la mocl&eider convencional
Rampi? Entonces dejamos aprobada la metodologiansirumentacion del texto a través de
un consenso que logren los redactores con un espiegge por cada bloque. Tendriamos que
tenerlo al inicio de la sesidon de mafiana para ssemuente aprobacion y firma.

Sr. CAPPELLERI .- Pido la palabra.

¢Por qué no fijamos ahora la hora y lugar del emica de mafana, para empezar a
trabajar ya desde la mafiana?

Sr. RAMPI .- ¢ Casi todos estan en Santa Fe, verdad?
Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- ¢A las diez de la mafiana en laoteloh?

Sr. CAPPELLERI.- La comision de trabajo, a las diez de la maf@mda biblioteca de la
Universidad.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Debemos ahora determinar o consensugorario para la
reunion de mafana. Hay una sugerencia que sea d5ldwras. Hay asimismo diversas
inquietudes de representantes de distintas bansabtlas la posibilidad de asistencia a alguna
otra comision o reuniones de bloques ya pactadesloccual habria una solicitud de pasar la
sesidn ya para el dia de mafiana. De todas maseedgiin convencional tiene algin tema que
plantear o alguna consideracion que hacer, la M&$aa su disposicion.

Sr. PRIETO.- Pido la palabra para una aclaracion, sefiorqeats.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Para una aclaracion tiene la paklbsafior convencional
Prieto.

Sr. PRIETO.- ¢Se envid ya el dictamen de Regiones a la Comigedactora?

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- La consulta se la trasladamos edtseio administrativo. El
dictamen de Regiones y el de Autonomia Municipal @aser girados como corresponde
administrativamente, porque estan faltando algdinaess. Pero en el dia de mafiana hemos
sido citados los integrantes de la mesa directaa jpina nueva reunién en la Comision de
Redaccion de similares caracteristicas a la qumbtsvanteriormente y el vicepresidente Insfran
va a ser el portador de los dictamenes para adetahds a la Redactora, sin perjuicio de la via
administrativa.

Sr. GARCIA.- ¢Cuando vamos a decidir los despachos de autanomnicipal, hoy a
mafiana?

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Hay un despacho que esta siendcadomen el
entendimiento que no ha habido acuerdo y existerodres dictdmenes.

Sr. GARCIA. .- Nosotros queremos sostener nuestro despacho.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- ¢Y usted me estd requiriendo la sisme de
fundamentarlo?

Sr. GARCIA.- No, al momento de analizarlo, que se lean poresaria los fundamentos.

Sr. PRESIDENTE (Massaccesi).- Exactamente, si, se inscriben yafirm



Si no hay otra consideracion que hacer, mafaras 49 horas reiniciamos. Damos
formalmente por levantada la sesién.

-Eranlas 19y 35

Nereo Andrés SANDOVAL
Director del Cuerpo de Taquigrafos



