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DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N° 088/2010

A los 30 dias del mes de Septiembre de 2010, en la sede administrativa de la Junta d=
Evaluacion creada por DP — 632/02. se reunen sus miembros y en atencion a contar con 2l numer:
suficiente, se pasan a examinar y evaluar las propuestas presentadas en la LICITACION
PRIVADA N° 24/10 que tramita por EXP-HSN:0002018/2010, el que se caratula “SERVICIO DE
MANTENIMIENTO CORRECTIVO DE LAS NOTEBOOKS DEL PARQUE INFORMATICO DEL
HSN"; todo ello de conformidad con el procedimiento adoptado para este H. Senado por el Anex:
del citado Decreto de Presidencia y el pliego de bases y condiciones de fs. 16/26. “mrf;:-bado para
presente licitacion conforme acto dispositivo de fs. 39 y su antecedente de fs. 36.-- samanns

Y VISTO:
|. EFECTOS DE LA PRESENTACION:

Que el art. 12 del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes. Obras
Servicios del Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02, Anexo |) —en adelante el Heglal‘-?.—.‘:r.‘._ :
dispone que “..la participacion en cualesquiera de los procedimientos regufados por el or
reglamento rmpnca para el oferente, el conocimiento y sometimiento a su normativa y las que s:
dicten en consecuencia del mismo”. A su vez, el art. 49 del mismo ordenamiento establacs |
efectos de la presentacion de la oferta, por el cual los oferentes quedan obiigados al plar
conocimiento v aceptacion de las clausulas que rigen el presente proceso licitatorio. -------ae-ememee

Que a todo evento y en relacion con aquellas propuestas que pudieran haber si
presentadas omitiendo las formalidades en el art. 9 de la R.G. 3803/94 DGI (A.F.L.LP.); ha de
tenerse en cuenta lo dispuesto en la actuacion D.S.G. 1095/96 de fecha 2-:: 01/96 emanada de la
Subdireccion General Tributaria de la D.G.1. por donde se establecio que: no estando onientada
)@ norma citada a introducir condicionamientos al régimen de uDﬂffafﬂufDﬂES del Estado. s
incumplimiento queda circunscripto al ambito de las infracciones fiscales”. Que en mérito a |
transcripto y opinion doctrinaria en “Contrataciones del Estado” Chojkier, Dubinski. Casella -E_-
Depalma 2000, pag. 156) puede concluirse que las presentaciones de ofertas sin el cumplimient
d_el mencionado requisito formal no serian pasibles de calificarlas como inadmisibles en los
terminos del art. 56 del Reglamento ya citad0.----—=-=mmmmmmm e

Il. PROPUESTAS PRESENTADAS:

Que conforme el Acta de Apertura de Ofertas obrante a fs. 57 se ha presentado la siguient
propuesta: n? 1 MEGA TECH S.A. (CUIT N2 30-68902306-8). la que se encuentran vigenie :
fecha del presente dictamen conforme lo dispuesto por el art. 51 del Reglamento.--------------.. :

Ill. ANALISIS FORMAL DE LA PRESENTACION:

1) PROPUESTA N? 1 MEGA TECH S.A: Que de acuerdo con la informacion

documentacion presentada no se verifican causales de Iﬁﬂdfﬁiﬂib!lldaﬁ en los terminos del art
diel Beglamento y/0 81 PaGID. s s o miminmis fas stmsiin S

Que ha omitido la presentacion del balance perteneciente al gjercicio econdmico con
de cierre 28/02/2010. Por lo tanto, y en caso de ser adjudicada su oferta. se aconseja requer
mencionada documental en original o copia certificada -con las fmrn*al dades del caso-
plazos y terminos normados por el art. 15 del Reglamento. =--=-------eeseeeeeeee-.
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CQlue para mejor aconsgjar se ha obtenido el registro desde la pagina elertromaa de 12
Oficina Nacional de Contrataciones, por donde surge que la firma MEGA TECH S.A. se encuantra
incorporada en la base del Sistema de Informacion de Proveedores (SIPRO). segun constancia
T =BT == 1o | [0 L = T

IV. UNICA PROPUESTA PRESENTADA:

Que la circunstancia de haberse constituido en la unica oferta presentada, no obsta 3 s
consideracion conforme el art. 62 del Reglamento. -=------=-m=esemmmmemm e

V. INFORME TECNICO:

Que a fs. 156 obra el informe técnico efectuado —en log términos normados por el art, G0
del Reglamento- por el titular de la Direccion de Informatica del Organismo por donde 52 hac:
saber que: .. la oferia presenrada por la Empresa Mega tech S.A. cumple con as caractensticas
técnicas solicitadas en el pliego...” Asi mismo informa que en el Anexo Il hay un error de tipso &
cuanto al modelo de la notebook, donde dice nx 6220, deberia decir nx 6120. Con respecto a o
expresado por el oferente a fs. 68 “Reparaciones no previstas en el contrato” se considera que /=
condicion se ajusta al pliego toda vez que se refiere a: " .....efectuar reparaciones por deticiencias
no atribuibles a un uso normal de la unidad...." ==

VI. VALORES ECONOMICOS:

Que ia presente licitacion ha sido autorizada como “sin modalidad”. de acuerdc a ac
dispositivo de fs. 39 y su antecedente de fs. 36, no siendo de aD“EECiD"‘I lo normado en 2 art. 9@
del Reglameanto. ccosammmm e nmmmann -

Que el monto cotizado a fs. 89 por la unica oferta presentada (MEGA TECH S.A) asciena
a la suma de pesos once mil doscientos veinte {$11.220.-) se encuentra por debajo del
aprobado por el arriba mencionado acto diSpPOSHIVG. == cssasammm

VIl. En consecuencia, con apoyo en lo normado en los arts. 60. 61. 62. 63 y concordanies
del Reglamento mencionado, esta Junta:

ACONSEJA:

TENER POR ADMITIDA: La propuesta n® 1 MEGA TECH S.A. a los fines de la consideracion o-
resultado del presente proceso, toda vez que no preaema causales de inadmisibilidad en oz
terminos normados por el art. 56 del Reglamento. -------=---=szauas et -

ADJUDICAR: La propuesta n° 1 MEGA TECH S.A.. su oferta de fs. 83 v demas documental
acompanada para el renglén n® 1 (nico del Pliego de Bases y Condicionas y Anexos aprobadcs
por el acto dispositivo de fs. 39 con un costo total de pesos ONCE MIL DOSCIENTOS VEINTE
($11.220.-), por haber sido la Unica oferta presentada y. ademas, que se ajusta a leos
requerimientos del pliego. ha sido conformada por la Direccion de Infor *m‘uca en su caracter ds
area tecnica competente y su precio se adecuan al valor aprobado por el arriba mencionacio act:

dispositiva. Todo ello de conformidad con los arts. 60. 61, 62, 63 y concor r:ian*:-s del Reglamentc
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Mota:

En el caso de ser adjudicada la oferta aconsejada se tenga presente:

1) las recomendaciones vertidas en el punto 1ll 1) de los vistos del presente Dictamen.——-------m-rmeeeees

2) la interpretacion formulada por la Direccion de Informatica a la condicion del oferente de fs

“Reparaciones no previstas en el contrato”, en el sentide que se aplicara a: "...efectuar reparacions=:
por deficiencias no atribuibles a un uso normal de la unidad....” —===mmemm e
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FIRMADA. REGISTRADA y ARCHIVADA su original en doble ejemplar. en la Sede Administrative o=
Junta de Evaluacion. en la fecha precedentemente indicada. en dictamen gue consta de tres (3) fojas
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Dr. Ernesto J. Crottogifi
Junta de Evaluacion
Sede Administrativa



