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DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N° 65/2009

A los 23 dias del mes de Septiembre de 2009, en la sede administrativa de la Junta de
Evaluacion creada por DP - 632/02, se retinen sus miembros y en atencion a contar con el numero
suficiente, se pasan a examinar y evaluar las propuestas presentadas en la LICITACION
PRIVADA N° 07/09 que tramita por EXP-HSN:0000818/2009, el que se caratula
“CONTRATACION SERVICIO DE DESAGOTE, DESOBSTRUCCION Y LIMPIEZA DE POZOS
CLOACALES, CAMARAS DESENGRASADORAS Y CANERIAS DE INTERCONEXION”; de
acuerdo con el procedimiento adoptado para este H. Senado por el Anexc | del DP 632/02.-----------

Y VISTO

I. EFECTOS DE LA PRESENTACION:

Que el art. 12 del Reglamento de Procedimientos para la Contratacion de Bienes, Obras y
Servicios del Honorable Senado de la Nacion (DP 632/02, Anexo 1) —en adelante el Reglamento-
dispone que “..la participacion en cualesquiera de los procedimientos regulados por el presente
regfamento implica, para el oferente, el conocimiento y sometimiento a su normativa y las que se
dicten en consecuencia del mismo”. A su vez, el art. 49 del mismo ordenamiento establece 10s
efectos de la presentacion de fa oferta, por el cual los oferentes quedan obligados al pleno
conocimiento y aceptacion de las clausulas que rigen el presente proceso licitatorio. —-----------------

Que a todo evento y en relacién con aquellas propuestas gue pudieran haber sido
presentadas omitiendo las formalidades en el art. 9 de la R.G. 3803/94 DGI (A.F.l.P.); ha de
tenerse en cuenta lo dispuesto en la actuacion D.S.G. 1095/96 de fecha 26/01/96 emanada de la
Subdireccion General Tributaria de la D.G.I. por donde se establecid que: “... no estando orientada
la norma citada a introducir condicionamientos al régimen de contrataciones del Estado, su
cumplimiento queda circunscripto al dmbito de las infracciones fiscales”. Que en merito a [0
transcripto y opinion doctrinaria en “Contrataciones del Estado” Chojkier, Dubinski, Casella (Ed.
Depalma 2000, pag. 156) puede concluirse que las presentaciones de ofertas sin el cumplimiento
del mencionado requisito formal no serian pasibles de calificarlas como inadmisibles en los
términos del art. 56 del Reglamento ya citado. ---=---=--m-m e mm e

D‘ : Il. PROPUESTAS PRESENTADAS:
/.

Que conforme se consigna en el Acta de Apertura obrante a fs. 66 s& han presentado la
siguientes propuestas: n° 1 MIGUEL ANGEL MISITI y n® 2 SAMUEL JOSE GIWANT (“El Barrero
Ecoldgico), las cuales se encuentran vigentes a la fecha del presente dictamen conforme lo
dispuesto por el art. 51 del Reglamento.------==smmmmm oo oo

lll. ANALISIS FORMAL DE LA PRESENTACION:

A) Que a fs. 101 obra informe de admisibilidad el que se da aqui por reproducido en mérito
ala brevedad. ------r-momome s

B) Que del mismo surge:

1) PROPUESTA N° 1 MIGUEL ANGEL MISITI: Que con toda la informacion y documental
acompafada, no se verifican causales de inadmisibilidad en los términos del art. 56 del
REQIaM B0, —-- o m e e e e e
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Que se ha cotejado la base de datos on line de la Oficina Nacional de Contrataciones,
no registrandose resultados para MIGUEL ANGEL MISITI CUIT 20-08268203-2, circunstancia
que —de acuerdo al alcance facultativo de 1a consulta- no obsta al tratamiento de la propuesta.
{art. 61.inc. b del RegIAmMeEntQ) -mr-rermermrermmees oo et e e e oo

2) Propuesta n? 2 SAMUEL JOSE GIWANT: Que en atencion al “Delalle de Garantia de
Oferia” obrante a fs. 95 y lo sefalado en el “Cuadro comparativo de Precios” elaborado por la
Subdireccion de Compras de fs. 91, se ha omitido la presentacion de la caucion que resguarda el
mantenimiento de oferta, la que se encuentra regulada por el art. 33, inc. a) del Reglamento. --------

En consecuencia, y por aplicacion de los arts. 47 inc. ¢} y 56 inc. ¢} del Reglamento,
corresponde aconsejar la inadmisibilidad de la propuesta por no haberse constituido la
correspondiente garantia de mantenimiento, circunstancia que permite obviar el andlisis de los

demas recaudos formales en mérito a evitar un mayor dispendio de actividad administrativa. . -------
IV. UNICA OFERTA ADMISIBLE:
Que la circunstancia de haberse constituido la propuesta n® 1 en la unica oferta admisible,
/

ello no obsta a su consideracion conforme lo normado por el art. 62 del Reglamento. -----------------
V. INFORME TECNICO:

Que a fs. 106 obra el informe técnico elaborado —en los términos del art. 60 del
Reglamento- por el Departamento de Higiene y Seguridad del Organismo por donde hace saber
que la propuesta n® 1 MIGUEL ANGEL MISITI, se encuentra en un todo de acuerdo con el Pliego
de Bases ¥ CondiCioNes., ---mmmmrerme e e e e e e e e e e

VI. PRECIO DE REFERENCIA Y OFERTAS ECONOMICAS:

Que a fs. 10/11, 15, 33 y 36 obra el precio total y unitario estimado, que ha sido fijado por el
Organismo como precio de referencia para el renglén n? 1 {Unico) de la presente contratacion, ------

Que la oferta de la unica propuesta que resultd admisible se encuentra adecuada al limite

3 del 5% establecido en el art. 9° del Reglament.-------------crrsrrmermeemmesas s oo

VIl. En consecuencia, en atencién a lo facultado por los arts. 9°, 60, 61, 62, 63 y
concordantes del Reglamento ya citado, esta Junta;

ACONSEJA:

TENER POR ADMITIDA: La propuesta n° 1 MIGUEL ANGEL MISITI a los fines de la
consideracion del resultado del presente proceso, toda vez que no presentan causales de
inadmisibilidad en los terminos normados por el art. 56 del Reglamento.-------------msommmemmcmmmmnceae

DECLARAR INADMISIBLE: La propuesta n® 2 SAMUEL JOSE GIWANT por no haber
constituido la garantia de mantenimiento de oferta, por aplicacion de los arts. 47 inc. ¢) y 56 inc. ¢)
del Reglamento, conforme los argumentos vertidos en el punto |li. B2) de los vistos del presente
dictamen, concordante con el informe de admisibilidad obrante a fs. 101, --~------- - o memrmcmcaaees




SENADO DE LA NACION
SECRETARIA ADMINISTRATIVA
JUNTA DE EVALUACION

DP - 632/02

1
DICTAMEN DE LA JUNTA DE EVALUACION N° 65/2009 (Hoja n° 3)

ADJUDICAR: La propuesta n° 1 MIGUEL ANGEL MISITI. su oferta de fs. 67 para el rengién
nro. 1 (Unico) del Pliego de Bases y Condiciones y Anexos aprobado para la presente licitacion,
ya que, sin perjuicio de haberse constituido en la unica oferta admisible, se ajusta a los
requerimientos del pliego, ha sido conformada por el Departamento de Higiene y Seguridad y su
precio se encuentra adecuado al limite establecido por el art. 9° del Reglamento. Todo ello de
conformidad con los arts. 9°, 60, 61, 62, 63 y concordantes del Reglamento de Procedimientos
para la Contratacion de Bienes, Obras y Servicios del H. Senado de la Nacién (DP-632/02 Anexo
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FIRMADA, REGISTRADA y ARCHIVADA: su original en doble ejemplar, en la Sede Administrativa de la
Junta de Evaluacion, en la fecha precedentemente indicada, en dictamen que consta de tres (3) fojas utiles.-
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Dr. Ernesto J. Crottogini

Sede Administrativa
Junta de Evaluacion




